PROTOKOL. NR VI1/2011
z VI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego
w dniu 19 kwietnia 2011 r.

Przewodniczaca Rady Powiatu Pani Urszula Wojciechowska o godzinie 162 otworzyla VI Sesj¢
Rady Powiatu, powitala radnych i zaproszonych gosci. Oswiadczyta, ze zgodnie
z lista obecnosci w posiedzeniu uczestniczy 26 radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady
wynoszacego 27 os6b stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyzji —
(listy obecnosci radnych oraz gosci stanowiq zatqczniki nr 1 i 2 do niniejszego protokotu).
Obrady odbywaly si¢ w Starostwie Powiatowym w Pruszkowie przy ul. Drzymaly 30.
Przewodniczaca Rady Powiatu p. Urszula Wojciechowska poprosila Radnego p. Piotra
Iwickiego o liczenie glosow.

Pani Przewodniczaca odczytala postanowienie Prezydenta RP Pana Bronistawa Komorowskiego
o nadaniu orderéw i odznaczen: ,Za wybitne zashugi w dzialalnosci na rzecz spolecznosci
lokalnej, za szczegdlng pamigé o miejscach zwianych z dramatycznymi losami Polakéw w czasie
IT wojny swiatowej Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski zostata odznaczona Pani
Horban Irena Wiestawa.

Za zashugi na rzecz dziatalnoéci lokalnej, za szczegdlng pamieé o miejscach zwigzanych
z dramatycznymi losami polakéw w czasie II wojny $wiatowej Ztotym Krzyzem Zastugi zostala
odznaczona Pani Smolinska Elzbieta Anna. Srebrnym Krzyzem Zastugi zostata odznaczona Pani
Szpigiel Alicja Maria.” Odznaczonym w dowdd uznania od Rady Powiatu wreczono bukiety
kwiatéw.

Ad. pkt 3

Proponowany porzadek obrad VI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego:

- Otwarcie VI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Stwierdzenie quorum.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z V Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Stan bezpieczefistwa i porzadku publicznego oraz ochrony przeciwpozarowej. BR-56 i 57/11

Informacja Nr 4/2011 o pracy Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego w okresie od 17 lutego do 30 marca

2011 roku. /BR-64/11/

7. Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na rok 2011 Nr IV/23/11
Rady Powiatu Pruszkowskiego z dnia 18 stycznia 2011r. /BR-65/11/

8. Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian do Uchwaty Rady Powiatu Pruszkowskiego
Nr V/35/11 z dnia 10 marca 2011 r. w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej na lata
2011-2016. /BR-66/11/

9. Podjecie uchwaty w sprawie zaciagniecia kredytu. /BR-67/11/

10. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zaciagniecie zobowiazania wekslowego na okres
przekraczajacy rok budzetowy. /BR-68/11/
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11. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia trybu i zasad przyznawania spétkom wodnym dziatajacym
na terenie Powiatu Pruszkowskiego dotacji przeznaczonej na biezace utrzymanie wod i urzadzen
wodnych oraz realizacji inwestycji ze $rodkéw budzetu Powiatu Pruszkowskiego. /BR-69/11/

12. Podjecie uchwaty w sprawie zasad udzielania stypendiéw dla uczniéw gimnazjow i szkél
ponadgimnazjalnych prowadzonych przez Powiat Pruszkowski. /BR-70/11/

13. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Powiat Pruszkowski nieruchomosci
polozonej w Pruszkowie oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka ew. nr 434 z obr. 19.
/BR-71/11/

14. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Pruszkowskiego Pani Elzbiety
Smolinskiej. /BR-72/11/

15. Podjecie uchwaly w sprawie przeksztalcenia poprzez rozszerzenie dziatalnosci Samodzielnego
Publicznego Zespotu Zaktadéw Opieki Zdrowotnej./BR-73/11/

16. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu SPZ ZOZ przyjetych uchwala Rady
Spolecznej przy Samodzielnym Publicznym  Zespole Zakladéw Opieki Zdrowotnej
w Pruszkowie. /BR-74/11/

17. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia planéw pracy statych komisji Rady Powiatu
Pruszkowskiego na 2011 rok. /BR-75/11/

18. Interpelacje i zapytania radnych.

19. Whnioski i oswiadczenia radnych.

20. Komunikaty Przewodniczacego Rady Powiatu.

21. Zamkniecie obrad.

Radna p. Elzbieta Smoliniska Starosta wnioskowala o przesunigcie w porzadku obrad pkt 11
- Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia trybu i zasad przyznawania spétkom wodnym
dziatajacym na terenie Powiatu Pruszkowskiego dotacji przeznaczonej na biezace utrzymanie
wéd i urzadzen wodnych oraz realizacji inwestycji ze srodkéw budzetu Powiatu Pruszkowskiego
/BR-69/11/ i umieszczenie po punkcie 6 przed uchwalg budzetowa. Pozostata numeracja ulegnie
przesunigciu.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata powyzszy wniosek pod
glosowanie.

Glosowanie:
Rada Powiatu w obecnosci 27 radnych - 27 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciwnych”
i braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢” przyjela powyzszy wniosek.

Porzadek obrad VI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego po zmianach:

Otwarcie VI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Stwierdzenie quorum.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjgcie protokotu z V Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Stan bezpieczefistwa i porzadku publicznego oraz ochrony przeciwpozarowej. /BR-56 i 57/11/

Informacja Nr 4/2011 o pracy Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego w okresie od 17 lutego do 30 marca

2011 roku. /BR-64/11/

7. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia trybu i zasad przyznawania spétkom wodnym dziatajacym
na terenie Powiatu Pruszkowskiego dotacji przeznaczonej na biezace utrzymanie woéd i urzadzen
wodnych oraz realizacji inwestycji ze srodkow budzetu Powiatu Pruszkowskiego. /BR-69/11/

8. Podjgcie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na rok 2011 Nr IV/23/11
Rady Powiatu Pruszkowskiego z dnia 18 stycznia 2011r. /BR-65/11/

9. Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian do Uchwaly Rady Powiatu Pruszkowskiego
Nr V/35/11 z dnia 10 marca 2011 r. w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej na lata
2011-2016. /BR-66/11/
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10. Podjecie uchwaty w sprawie zaciagniecia kredytu. /BR-67/11/

11. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zaciagnigcie zobowiazania wekslowego na okres
przekraczajacy rok budzetowy. /BR-68/11/

12. Podjgcie uchwaly w sprawie zasad udzielania stypendiéw dla uczniéw gimnazjéw i szkot
ponadgimnazjalnych prowadzonych przez Powiat Pruszkowski. /BR-70/1 1/

13. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Powiat Pruszkowski nieruchomosci
pofozonej w Pruszkowie oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka ew. nr 434 z obr. 19.
/BR-71/11/

14. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Pruszkowskiego Pani Elzbiety
Smolinskiej. /BR-72/11/

15. Podjecie uchwaly w sprawie przeksztatcenia poprzez rozszerzenie dziatalnosci Samodzielnego
Publicznego Zespotu Zakladow Opieki Zdrowotnej./BR-73/11/

16. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu SPZ ZOZ przyjetych uchwata Rady
Spolecznej przy  Samodzielnym Publicznym ~ Zespole  Zakladéw  Opieki Zdrowotnej
w Pruszkowie./BR-74/11/

17. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia planéw pracy stalych komisji Rady Powiatu
Pruszkowskiego na 2011 rok. /BR-75/11/

18. Interpelacje i zapytania radnych.

19. Whnioski i o$wiadczenia radnych.

20. Komunikaty Przewodniczacego Rady Powiatu.

21. Zamkniecie obrad.

Ad. pkt 4

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Przyjecie protokolu z V Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego. Stwierdzita, ze do
protokotu nie wplynely uwagi i poddata pod glosowanie przyjecie protokotu
z V sesji Rady Powiatu.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 27 radnych — 26 glosami ,za”, przy braku gloséw
sprzeciwnych” i 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢” przyjeta protokol z V Sesji Rady Powiatu
Pruszkowskiego.

Ad. pkt 5

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Stan bezpieczefistwa i porzadku publicznego oraz ochrony przeciwpozarowe;.
Analiza Stanu Bezpieczefistwa w Powiecie Pruszkowskim za rok 2010 /BR-56/11/ stanowi zal.
nr 3 do protokohs, Informacja o stanie bezpieczeristwa Powiatu w zakresie ochrony
przeciwpozarowej /BR-57/11/ stanowi zal. nr 4 do protokolu.

Komendant Powiatowy Policji p. Waldemar Perdion zaprezentowal w formie multimedialne;j
Analiz¢ Stanu Bezpieczenstwa w Powiecie Pruszkowskim za rok 2010. Poinformowat miedzy
innymi, ze w Komendzie Powiatowej Policji na dziea 31 grudnia 2010 roku stan etatowy wynosit
290 etatéw, w tym 33 kobiety. Nieobsadzonych bylo dziewig¢ etatéw. Najwiecej policjantow
petni stuzbe w pionie prewencji 182, w pionie kryminalnym 84, dwéch policjantéw w Zespole
Kontroli, 10 Komendantéw Komisariatéw i trzech Komendant6w Powiatowych. Jesli chodzi
0 ruchy kadrowe to: dwudziestu policjantéw przeszto do innych Jjednostek, przyszto dziewietnastu,
przyjeto dziesigciu policjantéw, kilku odeszto na emerytury i jednego policjanta zwolniono




w trybie dyscyplinarnym. Wszczeto 16 postepowan dyscyplinarnych w stosunku do policjantow.
Orzeczono dziesige¢ kar dyscyplinarnych, jednego policjanta wydalono ze stuzby. Do likwidacji
przekazano dwa samochody, ktére byty wyeksploatowane i nie nadawaly si¢ do uzytkowania
ze wzgledu na bezpieczenstwo policjantéw. Jednostka otrzymata dwa motocykle cigzkie, jeden
nowy, drugi uzywany. Srodki w kwocie 597 200 zi otrzymane od samorzadéw byly przeznaczone
przede wszystkim na stuzby ponadnormatywne oraz na zatrudnienie sekretarek w Komisariacie
w Nadarzynie i Raszynie. W ubiegtym roku odnotowano 16 zdarzefi ze skutkiem Smiertelnym,
w poréwnaniu do roku 2009 bylo o trzy wypadki $miertelne mniej. Najbardziej zagrozonym
ciagiem komunikacyjnym przebiegajacym przez Powiat Pruszkowski pod wzgledem wypadkéw
drogowych byla droga K-7. Natomiast najwigcej ofiar $miertelnych odnotowano na drodze K-7
i K-8. Odnosnie iloci kolizji drogowych zauwazalne Jest znaczne zagroZenie tego typu
zdarzeniami na drogach W-719 i K-7. Gtéwnymi przyczynami zdarzen drogowych jest nadmierna
szybkos¢ i nie udzielenie pierwszenstwa pieszemu oraz zly stan nawierzchni drég. Na terenie
catego Powiatu Pruszkowskiego w 2010 r. stwierdzono ogotem 3561 przestgpstw przy ogélnej
liczbie 3863 wszczetych $ledztw i dochodzen. Przeprowadzono akcje policyjne w sytuacjach
kryzysowych w 28 przypadkach. Byly to przewaznie zabezpieczenia imprez masowych na terenie
powiatu. W oddziatach prewencyjnych jest prowadzona wspolpraca ze straza graniczng, shuzba
celna, zandarmerig wojskowa i innymi podmiotami, bez ktérych nie datoby si¢ funkcjonowaé na
terenie powiatu. Nastepnie przedstawit statystyke przestgpstw w poszczegdlnych kategoriach
i wskazniki wykrywalnosci sprawcéw.

Komendant Powiatowy Pafstwowej Strazy Pozarnej p. Dariusz Drzewiecki przedstawil
w formie multimedialnej informacje o stanie bezpieczefistwa powiatu w zakresie ochrony
przeciwpozarowej, ktéra radni otrzymali w materialach. Poinformowat miedzy innymi, Zze na
terenie powiatu w ramach organizacji ochrony przeciwpozarowej funkcjonuje jednostka
ratowniczo-gasnicza oraz jedenascie jednostek ochotniczych strazy pozarnej, w ktorych
zrzeszonych jest 490 strazakéw, w tym 290 czynnych. Jednostki te dysponuja 40 samochodami
gasniczymi, drabing 30 metrowa i jednym samochodem ratownictwa drogowego. Na dzien
1 stycznia 2011 r. w Komendzie Powiatowej stan zatrudnienia wynosil 81 funkcjonariuszy
i 5 cywili. Jeden wakat. Co miesiac wraz z ochotnicza straza pozarng odbywatly si¢ ¢wiczenia.
Przeprowadzono 136 kontroli rozpoznawczych w zakresie przestrzegania przepiséw
przeciwpozarowych w obiektach na terenie Powiatu Pruszkowskiego. Z tego 47,7% wykonanych
czynnosci stanowit odbiér nowo wybudowanych obicktéw. Skontrolowano 75 obiekiGw
uzytecznosci publicznej. W wyniku dzialah wydano 31 decyzji administracyjnych, natozono
18 mandatéw karnych. W 27 przypadkach skierowano wystgpienia do innych organdw,
w wigkszosci przypadkéw do PINB. W czasie przeprowadzonych w 2010 roku czynnosci
stwierdzono 88 nieprawidlowosci, najwiecej nieprawidtowosci dotyczyto drég ewakuacyjnych,
stanu technicznego instalacji uzytkowej. Ogélnie ilo$¢ zdarzen spadla o 6%. Najwiecej zdarzen
Jest w Miescie Pruszkowie ok. 500 zdarzeti i w Brwinowie. Najwigcej zdarzefi jest wiosna.
Podczas zdarzen na terenie powiatu w 2010 roku rannych zostalo 96 oséb, 13 w pozarach,
83 przy miejscowych zagrozeniach. Smieré poniosto 14 os6b, jedna w pozarze, 13 przy
miejscowych zagrozeniach, w tym 5 ofiar zaczadzenia. Odnotowano 57 wyjazdow do
ulatniajacego si¢ czadu.Przedstawit najgrozniejsze zdarzenia jakie si¢ wydarzyty w 2010 roku,
w ktorych interweniowata straz. Nastepnie poinformowat Jjaki sprzet zakupiono dla potrzeb
Komendy. W 2010 roku przeniesiono sic do nowo wybudowanej straznicy, wyposazono
stanowisko kierowania.




Radny p. Zdzislaw Sipiera zapytal czy beda wnioski dotyczace rocznej pracy Komisji -
Bezpieczenistwa i Porzadku Publicznego dzialajacej przy Staroscie. W sprawozdaniu sg trzy
punkty, ktére mowia, ze efektem podejmowanych przez Komisje dziatan jest zwickszenie
skutecznodci realizacji zwierzchnictwa przez Staroste¢ nad powiatowymi stuzbami, strazami
1 inspekcjami. Prosit o wyjasnienie jak to zwigkszenie nastgpuje, jakie ma przetozenie i jakie sa
tego efekty. W sprawozdaniu nie ma informacji ile Komisja odbyla spotkan. Natomiast co do
zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem szkél pod katem bezpieczenstwa — wkraczania
przestgpczosci na teren szkot. O tym na Komisji méwit Komendant Policji i byl poruszany temat
réznego rodzaju zjawisk patologicznych w szkolach, ktére niestety zostaja zatatwione w rézny
spos6b lub nie zatatwione do korica i zatrzymywane w szkotach. To Komendant potwierdzit,
ze takie zjawisko istnieje. Zwracajac sie do Pani Starosty zapytal, czy ten temat byt
podejmowany na Komisji Bezpieczenstwa i czy byl omawiany z dyrektorami szkét i stuzbami.
Ponadto zapytat Pania Staroste jak widzi w tej kadencji relacje merytorycznej Komisji Rady
Powiatu z Komisja Bezpieczenstwa i Porzadku.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziala, ze o bezpieczenstwie
i przestgpczosci w szkotach nalezy rozmawiaé z dyrektorami szkét. To dyrektorzy maja
miarodajne informacje. Dopiero wtedy mozna byloby na ten temat dyskutowaé na forum komisji.

Radna p. Hanna Kuran Czlonek Zarzadu zaproponowata, aby Naczelnik Wydziatu Edukacji,
Kultury i Sportu przedstawit informacje dotyczaca przedsiewzie¢ w zakresie bezpieczenstwa
w szkotach.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu p. Zygmunt Kaminski powiedzial, ze nalezy
rozdzieli¢ dwie sprawy: szkoly powiatowe, dla ktérych organem prowadzacym jest powiat oraz
gimnazja i szkoty podstawowe, dla ktérych jak wiadomo organem prowadzacym sg gminy.
Powiat prowadzit dziatania w tym zakresie w stosunku do swoich szkét. Dzialania te odbywaja
si¢ W sposéb ciagly poprzez konferencije, warsztaty, narady, ktére dotycza tych probleméw.
Nastepnie przedstawit informacje jakie przedsiewziecia skierowane byly do szk6t Powiatu
Pruszkowskiego w zakresie bezpieczefistwa, ktéra stanowi zal. nr 5 do protokolu. Ponadto
poinformowal, ze w Wydziale Edukacji sg informacje od dyrektoréw szkél, co dyrektorzy
bezposrednio robig w tych sprawach.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedzial, ze wyraznie méwit, ze nie jest to kwestia nadzoru
pedagogicznego nad szkotami tylko jest to kwestia bezpieczenstwa, za ktére odpowiada Starosta.
Z informacji Komendanta wynika, ze cze$é szkot zataja informacje, ktore nie sa pedagogiczne
tylko przestepcze, czyli dyrektorzy na pewnym etapie nie przekazujg informacji.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zwrécita uwage, ze rozmawiamy
na podstawie niesprawdzonych argumentéw. Prosita Pana Sipiere o podanie, na jakiej podstawie
twierdzi, ze dyrektorzy zatajaja informacje o przestepstwie.

Radny p. Zdzislaw Sipiera wyjasnil, ze nikogo nie oskarza i nie twierdzi, ze kto$ to robi,
ale padfa taka informacja.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziala, ze po wypowiedzi Pana Radnego Sipiery
dyrektorzy obecni na sesji bardzo sie poruszyli. Zaden z naszych dyrektoréw absolutnie nie moze
przyjac do siebie takich wypowiedzi.




Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady prosila o sprecyzowanie o jakich
szkotach jest mowa.

Radny p. Zdzislaw Sipiera wyjasnil, ze mowa jest o tym, co dzieje sie na terenie Powiatu
Pruszkowskiego we wszystkich szkotach, nie tylko ponadgimnazjalnych.

Radny p. Tomasz Osinski powiedzial, ze jest dyrektorem szkoly na terenie powiatu, kt6ra nie
jest prowadzona przez Powiat i poczutl sie dotknigty, bo w tym momencie zostal oskarzony,
ze zataja informacje o przestepstwach. Dlatego prosit Pana Radnego Sipier¢ o konkretne dane,
ktére szkoly na terenie powiatu zatajaja takie informacje, a jesli ich nie zna to prosit
o nieprzekazywanie takich informacji bo to jest skandaliczne zachowanie ze strony radnego.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedziat, ze jesli Komendant Powiatowe;j Policji méwi wyraznie,
ze jest pewien problem i radny go podnosi i prosi o to, zeby wyjasni¢ przez Panig Staroste,
czy w tym zakresie podejmowano jakie$ proby to spotyka sie z atakiem. Stwierdzil, ze nie zna
przyktadéw, o ktére jest atakowany. Chcialby, zeby Pani Starosta powiedziata, czy jest taki
problem, czy go nie ma, czy te sprawy byly omawiane przez Komisje Bezpieczefistwa.
Przypomnial, ze na Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego nie
padio zadne sformutowanie o konkretnej placéwce. Powiedziat, ze nie chodzi o konkrety tylko
o zjawisko, ktore wystepuje.

Radna p. Hanna Kuran Czlonek Zarzadu wyjasnita, ze Powiat Jjest organem prowadzacym
w stosunku do szkét ponadgimnazjalnych i dwéch gimnazjéw. Pozostale gimnazja na terenie
powiatu i szkoty podstawowe naleza do gmin. Powiat nie moze interweniowaé i nic nakazywac,
ale z tego co wiadomo ani wéjtowie, ani burmistrzowie do Starosty nie zglaszali problemu,
ze w tych szkotach cos takiego sie dzieje.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta odnoszac sie¢ do pytania Pana Radnego Sipiery
o skutecznos¢ realizacji zwierzchnictwa przez Staroste nad powiatowymi stuzbami, strazami
I inspekcjami wyjasnita, ze regularnie spotyka si¢ z Komendantami zaréwno Policji, jak i Strazy
Pozarnej. Jesli chodzi o spotkania z Komendantem Powiatowym Strazy Pozarnej to sa to bardzo
czesto spotkania réwniez z Komendantem Wojewddzkim Strazy i sa omawiane rézne sprawy.
Jesli trzeba, to sa omawiane takze rézne plany operacyjne. Z Komendantem Powiatowym Policji
rowniez s omawiane sprawy na biezaco. Z tych rozméw wynikajg problemy, ktore s lub moga
si¢ pojawi¢. Od dawna zauwazono, ze moze by problem z mtodzieza szkét gimnazjalnych, stad
tez zostaly przygotowane wspélnie z policja programy. Pracownik Komendy Policji utrzymuje
staly kontakt z Zespolem Zarzadzania Kryzysowego i wspélnie opracowywane sg programy
dotyczace miodziezy. Spotkania te duzo daja, sa sktadane meldunki dzienne, oprocz tego
wszystkie sprawy, ktére si¢ pojawiaja pozwalaja na to, aby je oméwi¢ spokojnie indywidualnie
1 podja¢ dziatania, badZ plany dziataii na przysztosé. Praktyka wypracowana tych regularnych
spotkan jest bardzo istotna, bo nic tak nie pozwala zapozna¢ si¢ z biezacymi sprawami jak
robocze spotkania, na ktérych méwi sie co dzieje si¢ dobrze, a co Zle. Jakie sa potrzeby, gdzie
trzeba wesprze¢, a gdzie mozna chwilowo zmniejszy¢ natezenie dziatari. Omawiane sq rowniez
problemy dotyczace drég powiatowych (rozjezdzonych). W porozumieniu z policjg ustalane
sq punkty najbardziej niebezpieczne. W wyniku takich spotkan wytypowane zostaly miejsca
gdzie maja powsta¢ dodatkowe przejscia dla pieszych, czy dodatkowe sygnalizacje $wietlne.
Komisje odbywaly si¢ raz w kwartale, s protokoty z posiedzes.




Radny p. Stanistaw Dymura poinformowat, ze w planie pracy Komisji Budzetu, Administracji,
Bezpieczefistwa i Porzadku Publicznego w maju jest temat dotyczacy realizacji programu
poprawy stanu bezpieczefistwa i porzadku publicznego na terenie Powiatu ze szczegblnym
uwzglednieniem zagadniefi narkomanii i alkoholizmu w szkotach. W miesigcu czerwcu jest temat
omowienie tzw. mapy bezpieczenstwa Powiatu Pruszkowskiego - zagrozenia zwiazane
z bezpieczenistwem, drogownictwem i komunikacja oraz ochrong srodowiska. Po otrzymaniu
materialow bedzie mozliwo$é oméwié spokojnie te tematy na Komisji na bazie dokumentéw
faktow.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady przypomniata, ze 10 kwietnia br.
odbylo si¢ pierwsze spotkanie dyskusyjne, na ktére zaproszeni byli wszyscy Przewodniczacy
klubéw radnych, Przewodniczacy merytorycznych komisji i Czlonkowi Zarzadu. Na spotkaniu
miedzy innymi ustalono pewne zasady pracy na sesjach. Ustalono iz wszystkie problemy
i dylematy dotyczace projektéw uchwat i omawianego materiatu na sesje beda poruszane przede
wszystkim na komisjach. To komisje beda miejscem wyczerpujacych i doglebnych analiz
natomiast na sesji beda dyskusje merytoryczne bez szczegblowych pytan, aby poszanowaé czas
wszystkich obecnych na sesji.

Radny p. Krzysztof Rymuza powiedzial, ze na Komisji Budzetu, Administracji,
Bezpieczefistwa i Porzadku Publicznego padta informacja, ze jest problem narkomanii
w szkotach, przy czym nie padlo okreslenie, w jakiej szkole jest tego typu sytuacja,
ale ze zdarzaja si¢. Zapytal, czy jest jakas metoda oceny pracy, ktora Zarzad wlozyt w edukacje,
czy we wspdlprace z dyrektorami szkét, z nauczycielami, czy nawet uczniami - czyli w jaki
sposob mozna sprawdzi¢ skutecznosé tego oddziatywania. Zapytat w jaki sposOb petniony jest
nadzor bezposredni i jak wyglada sprawdzalnosé tego dziatania. Czy Zarzad prowadzacy nadzér
nad placéwkami o$wiatowymi wprowadzit standardy, czy procedury postgpowania obligujace
dyrektoréw do pewnego schematu dzialania w momencie wystepowania sytuacji kryzysowe;.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady wyjasnita, ze kazda szkola posiada
procedury postgpowania w sytuacjach kryzysowych. Zaproponowala, zeby tego typu dyskusje
odbywaly si¢ na posiedzeniach merytorycznych komisji.

Radna p. Hanna Kuran Czlonek Zarzadu zaproponowala, aby dyrektor ktorejs ze szkol
poinformowat jak te sprawy wygladajg u niego w szkole.

Dyrektor L. O. im. T. Kosciuszki w Pruszkowie p. Leszek Skrzypczak powiedzial, ze rowniez
uwaza, ze miejscem spotkan merytorycznej dyskusji na temat co dzieje sic w szkolach, jak
wyglada sytuacja bezpieczefistwa, jakie sa zadania i obowiazki dyrektoréw szkét to od tego sa
posiedzenia okreslonych komisji Rady. Od dwéch lat dyrektorzy szkét maja uprawnienia
funkcjonariuszy publicznych. Obowiazkiem prawnym dyrektorow jest zglosi¢ kazde
przestepstwo, o ktorym posiada informacje w szkole. Jesli dyrektor tego nie robi, to zataja
przestgpstwo i podlega karze Kodeksu Karnego. Procedury w tym zakresie doktadnie okreslaja
jakie sa obowiazki kazdego nauczyciela, bo nauczyciel tez ma uprawnienia funkcjonariusza
publicznego, nie tylko do ochrony, ale tez do wypelniania swojej funkcji. Nauczyciel wie,
ze w sytuacji kiedy stwierdzi co§ co przypomina narkotyk ma obowiazek poinformowaé
dyrektora. Jesli dyrektora nie ma to bezposrednio policje. Jesli nie to dyrektor zglasza taka
sytuacj¢ na policje. Jezeli chodzi o procedury postepowania w zakresie bezpieczenstwa, ktdre




wynikaja bezposrednio z rozporzadzen i ustaw jest ich ok. pigédziesieciu kilku nie liczac
procedur BHP itp. Kazdy dyrektor ma to na tyle przeéwiczone, ze Zarzad nie musi dodatkowo
wydawaé na piSmie jak nalezy postepowaé. W kazdej szkole funkcjonuje obligatoryjnie
uzgadniany z Rada Rodzicéw szkolny program wychowawczy, szkolny program profilaktyki,
co roku podlega on ewaluacji. Wspélnie nauczyciele z rodzicami oceniajq jak byl zrealizowany
i co ewentualnie nalezy zmienig.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady przeprosita dyrektoréw placowek
oswiatowych, ze poczuli si¢ dotknigci. Zaproponowata, aby zamkna¢ dyskusje na ten temat,
poniewaz nie jest to miejsce i pora, aby dalej go kontynuowac. Zaproponowata, aby tego typu
dyskusje prowadzi¢ na Komisji merytoryczne;.

Ad. pkt 6

Przewodniczaca Rady p. Urszula Wojciechowska poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Informacja Nr 4/2011 o pracy Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego
w okresie od 17 lutego do 30 marca 2011 roku. Informacja /BR-64/11/ stanowi zal nr 6
do protokohu.

Radny p. Przemyslaw Bryksa w nawigzaniu do pkt 18 ze str. 6 zapytal, czy postepowanie
o udzielenie zamo6wienia publicznego zaklada sprzatanie catej szerokosci jezdni i calej szerokosci
chodnika.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel odpowiedziat, ze sprzatana
Jest cata szeroko$¢ jezdni i cata szeroko$é chodnika.

Radny p. Przemyslaw Bryksa w nawiazaniu do pkt 23 ze str. 7 zapytal w jakim dokladnie
terminie bedzie wykonana koncepcja uspokojenia ruchu na drodze powiatowej nr 3107W.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel odpowiedziat,
ze 31.07.2011 r.

Radny p. Przemyslaw Bryksa w nawiazaniu do pkt 32 ze str. 8 powiedzial, ze nie podano
informacji, o jaka budowe chodzi. Podano tylko informacje odnosnie zmiany terminu wykonania
prac z 30.04.2011 r. na 30.11.2011 r., ze wzgledu na warunki atmosferyczne.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel odpowiedzial, ze firma
developerska zobowigzala si¢ wykona¢ chodnik na ul. Bolestawa Prusa w Pruszkowie.
W zwiazku z tym, ze nie zdazyta wykona¢ zadania Zarzad Powiatu przesunat termin realizacji.

Radny p. Przemyslaw Bryksa w nawigzaniu do pkt 33 ze str. 8 zapytal, dlaczego musiano
ponownie przeprowadzi¢ czynnosci badania ofert w postepowaniu na przebudowe skrzyzowania
ul. Armii Krajowej z Ksigcia Jozefa w Pruszkowie — sygnalizacja $wietlna. Co bylo powodem
tego dziafania i czy zaowocowatl on zmiang pierwotnego rozstrzygniecia tego przetargu?

Kierownik Zespolu Zaméwien Publicznych p. Marta Ciarka-Matysiak powiedziala,
ze sposréd czterech ztozomych ofert trzy oferty podlegaly odrzuceniu, poniewaz byly one
sprzeczne z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Zamawiajacy wymagat, zeby




wykonawcy zataczyli do swoich ofert harmonogram rzeczowo-finansowy. Jeden z wykonawcow
zataczyl harmonogram rzeczowo-finansowy, ktéry tak naprawde byt tylko harmonogramem
rzeczowym. Nie okreslat termindéw i podziatu kwot. Drugi wykonawca w ogéle nie zataczyt
harmonogramu. Trzeci wykonawca zostat wykluczony na tej samej podstawie, lecz nie chodzito
o dokument, jakim jest harmonogram, tylko zaoferowal okres gwarancji nie dluzszy niz 24
miesiace. Przy czym w opisie przedmiotu zaméwienia i projekcie umowy wymagane bylo 36
miesigcy. Oferty tych trzech wykonawcéw zostaly odrzucone. Wybrana zostata oferta, ktéra byla
najdrozsza, ale miescita sic w kwocie, ktora zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia. 7 marca wplynela informacja o czynnosci podjetej przez
zamawiajacego z naruszeniem ustawy. Sprawa zostata ponownie rozpatrzona. Przychylono sie do
whniesionej informacji, w ktérej powotywano si¢ na orzecznictwo. W orzecznictwie sad powoluje
si¢ na art. 87 ustawy prawo zaméwien publicznych, zgodnie z ktérym zamawiajacy ma prawo
prosi¢ wykonawcéw o zlozenie wyjasniet. Weczesniej nie bylo sytuacji, w ktérej w ramach
wyjasnien proszono o uzupelnienie Jakiegokolwiek dokumentu. Czym innym bylo uzupetnienie
dokumentacji, a czym innym zlozenie wyjasnien. Z orzecznictwa wynika, ze w przypadku
dokumentu mniejszej wagi, tak jak w przypadku harmonogramu rzeczowo-finansowego,
powinno wezwaé sie wykonawcéw do uzupetnienia. Poniewaz bylo to réwniez w interesie
zamawiajgcego, komisja przetargowa ponownie przebadata oferty i wybrala wykonawce, ktéry
zlozyl najkorzystniejsza, najtansza oferte, zaraz po uzupehieniu jej o harmonogram rzeczowo-
finansowy. Nie byt to wykonawca, ktéry ztozyt owsg informacije.

Radny p. Przemyslaw Bryksa w nawigzaniu do pkt 7,9, 10 i 11 ze str. 9 zauwazyt, podano
informacje o obnizeniu pewnych procentowych wskaznikéw dofinansowania. Jakie sg przyczyny
tych obnizek?

Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Anna Jaworska powiedziata,
ze miesigc temu zostala podjeta uchwata w zakresie podzialu srodkéw PFRON na zadania
z zakresu rehabilitacji spolecznej i zawodowej przekazywanych wg algorytmu dla Powiatu
Pruszkowskiego przez Prezesa Zarzadu PFRON. Sytuacja w zakresie $rodkéw PFRON,
szczegOlnie w  zakresie rehabilitacji spotecznej, jest bardzo skomplikowana i trudna.
Do Prezesa PFRON zostalo wystosowane pismo. Wystane zostanie réwniez pismo do Pani
Minister Pracy - Jolanty Fedak oraz do Biura Pelnomocnika Rzadu ds. Oséb Niepelosprawnych.
Regulacje prawne i przychylnosé Zarzadu Powiatu spowodowala, Zze w turnusach
rehabilitacyjnych w tym roku dofinansowanie otrzyma mtodziez i dzieci niepetnosprawne. Osoby
niepetnosprawne doroste beda musialy poczeka¢ na III lub IV kwartal, pod warunkiem,
ze Prezes PFRON przekaze dodatkowe $rodki. W zakresie $rodkéw ortopedycznych
1 pomocniczych dofinansowanie jest takze przy udziale srodkéw PFRON i NFZ. Przepisy prawne
pozwalaja na obnizenie dofinansowania tak, zeby jak najwicksza liczba osob niepetnosprawnych
skorzystata ze sprzetu ortopedycznego i pomocniczego, ktéry jest niezbedny do funkcjonowania.
W zakresie sprzetu rehabilitacyjnego jest podobnie. Istnieje mozliwo$¢ obnizenia
dofinansowania. Tak samo jest w likwidacji barier architektonicznych, urbanistycznych
w komunikowaniu si¢. W skrécie s to bariery funkcjonalne. Nie ma mozliwosci dofinansowania
w pewnych okreslonych kwotach. Zawsze bylo 80%. Poniewaz Jjest powiedziane, ze do 80%,
mozna to dofinansowanie obnizy¢. Jest jeszcze sport, kultura, rekreacja i turystyka. Poniewaz
tylko szes¢ organizacji do 30.11.2010 ztozylo wnioski, Zarzad mégt podjaé uchwale, ze kazda
organizacja otrzymuje do 5000 zt z mozliwoscia wyboru zadan, ktére chciataby zrealizowad.
Niektore organizacje chciaty wiecej zadan, inne mniej. W czwartek odbedzie sie spotkanie Pani
Starosty z osobami niepetnosprawnymi z udziatem przedstawiciela Sejmu.




Radny p. Przemyslaw Bryksa nawiazal do pkt 23 i 24 ze str. 13, ktére méwia o udzieleniu
zamowien bez stosowania ustawy prawo zamoéwied publicznych, a sprawa dotyczy sprzetu
komputerowego. W jednym przypadku jest to zakup sprzetu komputerowego oraz urzadzen
peryferyjnych na kwotg przeszto 57 000 zt. W drugim przypadku sa to dwa sieciowe urzadzenia
wielofunkcyjne na kwote przeszto 12 000 zt. Po podsumowaniu daje to kwotg ok. 70 000 zl.
Powiedzial, ze jego zdaniem sieciowe urzadzenie wielofunkcyjne jest urzadzeniem peryferyjnym
do sprz¢tu komputerowego, poniewaz stuzy do skanowania, drukowania, faksowania itd. Te dwie
rzeczy powinny zosta¢ zakupione w jednym przetargu, w jednym postepowaniu, aby uzyskac
mozliwie najkorzystniejsza ofert¢. Dlaczego te postepowania zostaly rozdzielone? Jaka jest tego
przyczyna?

Sekretarz Powiatu p. Jerzy Sierak powiedzial, ze w pkt 23 mowa jest o dwéch urzadzeniach
sieciowych. Sa to duze drukarki, ktére sa ustawiane na korytarzach. Urzadzenia te wspolpracuja
z komputerami, ale nie musza. Nie sy urzadzeniami komputerowymi. Natomiast w pkt 24
sg to zakupy komputer6w i monitoréw.

Radny p. Przemyslaw Bryksa zapytal, jak te urzadzenia funkcjonuja bez komputeréw. Jezeli
sg podpiete do sieci, to do jakiej sieci?

Sekretarz Powiatu p. Jerzy Sierak powiedzial, ze urzadzenia sa podpigte do sieci i mozna
na nich drukowaé z komputeréw, ale rowniez stuza jako kserokopiarki. Czes$é rzeczy, jaka jest
na nich wykonywana, to zwyczajne kopiowanie dokumentéw.

Radny p. Przemyslaw Bryksa zapytal, czy gdybysmy kupili je tacznie, to nie uzyskaliby$my
ceny korzystniejszej. Czy mozliwe byloby uzyskanie lepszej ceny?

Sekretarz Powiatu p. Jerzy Sierak powiedzial, ze watpi, poniewaz jezeli chodzi o drukarki
s firmy specjalizujace si¢ w ich sprzedazy, jak réwniez sa firmy specjalizujace sie w sprzedazy
samych komputeréw. Na ogét do komputeréw nie stosuje si¢ sprzetu peryferyjnego w postaci
duzych drukarek sieciowych. Na ogét sa to mate drukarki. Te dwie duze drukarki
sa urzadzeniami specjalistycznymi, ktére stuzg przede wszystkim jako kopiarki.

Radny p. Stanistaw Dymura w nawiazaniu do pkt 18 ze str. 6 zapytal, czy za kazdym razem
sktadane jest zamowienie na oferenta i czy przyktadowo dany wykonawca ma do sprzatania
droge powiatowa przez caly rok. Powiedzial, ze rozumie, ze wykonawca sprzatajac droge ma
zadbad

o to, by caty czas bylo czysto.

Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta powiedziata, ze pkt 18 i przetarg, w ktorym
zostat wybrany MZO, nie dotyczy sprzatania $mieci przy drogach powiatowych. Tym Zajmuje si¢
firma Hetman. Jest to odrgbne zamowienie. Przetarg, o ktérym mowa dotyczy sprzatania drog
i chodnikéw poprzez czyszczenie nawierzchni specjalng maszyna czyszezaca przez caly rok.

Radny p. Stanistaw Dymura zapytal, czy jezeli wykonawca ma za zadanie naprawienie drogi

po zimie, to obejmuje to uzupetnienie wszystkich ubytkéw w jezdni, czy tylko wczesniej
wyznaczonych. Kto decyduje o tym, ze czg$¢ drogi zostanie naprawiona, a czes$é nie?
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Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta powiedziala, ze nad drogami powiatowymi
pieczg sprawuje Wydziat Inwestycji i Drogownictwa.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel powiedzial, ze okres$lona
jest kwota za 1 m? zalatania powierzchni jezdni, jak réwniez ogéina kwota umowy, do jakiej
mozna zleca¢ wykonanie napraw. Naprawy zlecane sa dotad, dopoki nie zostanie wykorzystana
ogblna kwota po cenach jednostkowych za 1 m? Jezeli kwota ta zostanie wykorzystana,
rozpisywany jest nastgpny przetarg. Taka sytuacja ma miejsce w tej chwili. Z koncem kwietnia
pieniadze zostana wykorzystane i zostanie ogloszony kolejny przetarg. W tym roku po zimie
zniszczenia na drogach sa bardzo duze. Wysoki poziom wéd spowodowal, ze podbudowa zostata
wysadzona i prac jest tyle, ze w pierwszej kolejnosci latane sa najbardziej niebezpieczne
i glebokie ubytki. Po ich zatataniu, w drugiej kolejnosci tatane sa mniejsze ubytki.

Radny p. Stanistaw Dymura zapytal, czy pracownik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa
kiedykolwiek byl na drodze, w ktérej sa ubytki? Czy zostaty oznaczone sprayem?

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel powiedzial, ze tak.
Pracownicy wydzialu systematycznie kontrolujg stan drog. Jednak nie nadgzamy z naprawa,
poniewaz sytuacja jest trudna. Codziennie przyjmowane sa zgloszenia, informacje i uwagi
od mieszkancow.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze nie tylko pracownicy wydziatu
kontroluja stan drég i typuja ubytki na terenie calego powiatu, ale takze Pani Wicestarosta.
Nie jesteSmy w stanie zatrudni¢ takiej rzeszy pracownikéw, ktéra kontrolowataby wszystkie
drogi. Przypomniata, ze Powiat Pruszkowski nie posiada Zarzadu Drég Powiatowych jako jeden
z dwoch powiatow w Polsce. Sprawy zalatwiane sga przez zatrudnionych pracownikow,
ewentualnie w sytuacjach krytycznych zadania zlecane sg inspektorom zewnetrznym. Jednak
srodki finansowe sg ograniczone i maja pewien zakres, w ramach ktérego musimy si¢ poruszac.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze drogi sa wizytowka Powiatu. Poprosil, aby
o nie dba¢. Nastepnie nawiazal do informacji ze str. 14, gdzie podano, iz na dzien 23.02.2011 r.
w Starostwie Powiatowym w Pruszkowie zatrudnionych byto 199 os6b. Z czego to wynika,
ze akurat na dzien 23.02.2011 r., poniewaz nie jest to koniec miesigca.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta przypomniala, ze podane informacje wynikaja z ostatnich
ruchéw kadrowych. Powiedziata, ze w Starostwie jest mtoda kadra, a wsrdéd pracownikéw jest
wiele kobiet, ktore realizuja si¢ zawodowo, ale réwniez jako matki. W sytuacji, kiedy odchodza
na urlopy macierzynskie i wychowawcze sa przyjmowani pracownicy na zastgpstwo. Z powodu
tych ruchéw Radzie przedstawiana jest jak najbardziej aktualna informacja. Obecnie wiadomo,
iz na dzien 6.04.2011 r. liczba ta wynosi 201.

Radny p. Zdzislaw Sipiera w nawiazaniu do pkt 8 ze str. 5 zapytat, dlaczego jest odmowa
pozytywnego zaopiniowania projektu przebudowy drogi powiatowej nr 3142W
tj. ul. Sienkiewicza. Jaka jest przyczyna tej odmowy?

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze z projektem przebudowy drogi wystapit

developer, ktory bedzie realizowal, na podstawie decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowaniu terenu wydanych przez Miasto, osiedle mieszkaniowe. Propozycja drogi,
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ktéra nam przedstawil nie podobala si¢ Zarzadowi z uwagi na to, ze zawezata pas jezdni, a byta
robiona droga serwisowa, ktéra wchodzita w zakres obstugi osiedla. Stad tez odméwiono
pozytywnego zaopiniowania projektu. Ulica Sienkiewicza w przyszlodci bedzie miala
strategiczne znaczenie dla ruchu, komunikacji w Pruszkowie i powinna mie¢ wieksze parametry.

Radny p. Zdzislaw Sipiera w nawigzaniu do pkt 2 ze str. 10 zapytat, czego dotyczy pozytywnie
zaopiniowany wniosek do Burmistrza Gminy Brwinéw o zmiane miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu Parzniewa.

Radna p. Elzbieta Smoliiska Starosta powiedziata, ze Zarzad Powiatu zlecit Wydziatowi
Gospodarki  Nieruchomo$ciami i Wydzialowi Architektury przygotowanie wniosku do
Burmistrza Brwinowa o zmiang¢ przeznaczenia gruntéw w Pszczelinie i Parzniewie.
W Pszczelinie wnioskowano o budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne i wielorodzinne
z ustugami. Oczywiscie jest zaznaczone, jak ma nastgpowaé gradacja tych ustug. Natomiast
w Parzniewie wystapiono o ustugi na matym fragmencie. Dokument ten zostat przedstawiony
Zarzadowi, Zarzad go pozytywnie zaopiniowal, po czym zostat on ztozony w Brwinowie.

Radny p. Zdzislaw Sipiera w nawiazaniu do pkt 11 ze str. 12 zapytal, co zawieral wniosek
ztozony do Prezydenta Miasta Pruszkowa o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego dla inwestycji dotyczacej budowy obiektow Zespotu Szkét Ogolnoksztatcacych
z parkingiem podziemnym wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng na dziatkach nr ew.: 100
i 103 obr. 19 polozonych przy ulicach: Daszynskiego, Kodciuszki i Obroficow Pokoju
w Pruszkowie. Jaki to jest wniosek i co on zawiera?

Radna p. Elibieta Smolifiska Starosta powiedziala, ze wniosek dotyczy wydania decyzji
o lokalizacji inwestycji celu publicznego. Inwestycja ta to nowa siedziba Zespolu Szkét przy
ul. Daszyniskiego. Zawierat on parametry, ktore powinny by¢ uwzglednione i ktore zostaty
wezesniej uzgodnione z dyrektorem szkoty. Ponadto zawieral zapis, aby gmina dala takie
warunki, ktére mozna by rozwazy¢ na etapie koncepcji wybudowania parkingu podziemnego.
Jezeli nie bedzie takiej mozliwosci to, zeby zostala uwzgledniona mozliwo$é parkowania wzdhuz
ulic miejskich. W kwestii szkoty, bedzie to mata szkota na dziewieé klas z niewielkg salg
gimnastyczna. Natomiast budynek bedzie spelnial wszystkie funkcje szkoly w minimalnym
zakresie jako szkota kameralna, o ktora zawsze wystepowato tamto srodowisko.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, iz Rada nie okreslita Zarzadowi putapu zatrudnies.
Obecnie wiadomo, Ze na dziefi 6.04.2011 liczba 0séb zatrudnionych wyniosta 201. Ile Pani
Starosta i Zarzad przewiduje 0s6b zatrudnionych w 2011 roku na dzien 31 grudnia?

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze zwigkszenie zatrudnienia jest wynikiem
m.in. tego, iz miode kobiety odchodza na urlopy macierzyfiskie i przyjmowane sa osoby
na zastepstwo. Gléwne ruchy kadrowe wynikajace ze zmiany struktury mamy za soba. Jednak
co chwila pojawiaja si¢ nowe przepisy prawa, ktére narzucaja dodatkowe obowiazki. Takim
specjalistycznym zadaniem bedzie kontrola stacji diagnostycznych pojazdéw. Kontrole musza
by¢ przeprowadzane przez specjalistow. Pojawia si¢ wiele nowych zadan. Nie jest to jednak czas
na wypowiadanie si¢ na ten temat, poki ustawy nie wejda w zycie. Na dzien dzisiejszy wiadomo,
ze bedziemy potrzebowa¢ wykwalifikowanego specjalisty do przeprowadzania kontroli
pojazdow. Natomiast gléwne reorganizacyjne czynnosci zostaly zakoficzone. PODGIK zostat
weielony do wydziatu. Sprawy zatatwiane wczesniej przez Wydziat Geodezji i Gospodarki
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Nieruchomos$ciami zostaty podzielone. Z PODGIK oraz Wydzialu Geodezji i Gospodarki
Nieruchomosciami powstaly trzy wydziaty.

Radny p. Krzysztof Rymuza nawiazat do pkt 3 ze str. 9, ktéry méwi o przyjeciu sprawozdania
rocznego z wykonania planu finansowego SPZ ZOZ. Zapytal, czy Jest to to samo sprawozdanie,
ktére radni otrzymali w materiatach.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze tak.

Radny p. Krzysztof Rymuza zapytal Pana Skarbnika, czy fakt, ze w sprawozdaniu jest znacznie
przekroczony plan kosztéw nie budzi niepokoju i zastrzezen? Czy nie jest to sprzeczne z ustawa
o finansach publicznych?

Skarbnik Powiatu p. Piotr Nogaj powiedzial, ze nie budzi. ZOZ nie jest instytucja, ktora
podlega ustawie o finansach publicznych.

Radny p. Krzysztof Rymuza zapytal, czy w takim razie wzywano Go do RIO omytkowo.
Powiedzial, ze burzy to jego porzadek rzeczy w tej sprawie. Rok temu byla identyczna sytuacja.
Powiedzial, ze chciatby wiedzie¢, na jakiej podstawie Pan Skarbnik uwaza, ze ZOZ dziala poza
ustawa o finansach publicznych. Nastepnie nawiazat do pkt 27 ze str. 13 o pozytywnym
zaopiniowaniu umowy dotyczacej najmu pomieszczet w budynku SPZ ZOZ w Pruszkowie przy
Armii Krajowej 2/4 na cele przeprowadzenia kwalifikacji wojskowej, w okresie od 4 kwietnia
do 19 maja 2011 r. na faczny koszt 13 600 zt brutto. Jak duza to byta powierzchnia?

Sekretarz Powiatu p. Jerzy Sierak powiedzial, ze co roku Starosta jest zobowigzana
do przeprowadzania kwalifikacji wojskowej. Powierzchnia ta to okoto 100 m2. Kwota, o ktorej
mowa to kwota ryczattowa. Sa w niej koszty ukryte np. koszt sprzatania. Prawdopodobnie
po zakonczeniu kwalifikacji wojskowej trzeba bedzie tez pomalowaé pomieszczenie.

Ad. pkt 7

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia trybu i zasad przyznawania spotkom
wodnym dziatajacym na terenie Powiatu Pruszkowskiego dotacji przeznaczonej na biezace
utrzymanie wod i urzadzen wodnych oraz realizacji inwestycji ze $rodkéw budzetu Powiatu
Pruszkowskiego. Projekt uchwaty /BR-69/11/ stanowi zal. nr 7 do protokoltu.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze temat i cel wprowadzenia uchwaty
wszystkim jest znany. Natomiast po wydaniu opinii przez RIO zostaly wprowadzone pewne
poprawki, poniewaz dopiero wczoraj ustawa weszla w zycie i pozwala na przyjecie uchwaty.
Autopoprawki zostaty przekazane radnym na pismie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
poszczeg6lnych Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaly w sprawie przyjecia trybu
i zasad przyznawania spotkom wodnym dziatajacym na terenie Powiatu Pruszkowskiego dotacji
przeznaczonej na biezace utrzymanie wod i urzadzen wodnych oraz realizacji inwestycji
ze $rodk6w budzetu Powiatu Pruszkowskiego.

13




Radny p. Lech Kulesza Przewodniczacy Komisji Inwestycji, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty jednoglosnie
/12 glosami ,,za”/.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej
uchwaty jednoglosnie /10 glosami ,,za”/.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze jezeli kto$ z Pafistwa radnych miat watpliwosci,
jak wyglada¢ powinny poprawki do projektu uchwaly, to po zapoznaniu si¢ z tym dokumentem
do druku /BR-69/11/, powinien si¢ ich pozby¢. Pan Radny Bryksa serdecznie podzickowat
za takie przygotowanie autopoprawek do projektu uchwaly. Sa one bardzo czytelne, jasne,
przejrzyste i odnoszace si¢ do konkretnego projektu uchwaty. Podziekowal réwniez
za uwzglednienie uwag, ktére przedstawil na posiedzeniu Komisji. Oby tak dalej, jesli chodzi
o styl pracy nad projektami uchwal. Ku pelnej scistosci zglosit drobna uwage. Zauwazyt,
ze w autopoprawkach do projektu uchwaty w punkcie trzecim po stowie ,,tryb” powinien by¢
przecinek, a nie kropka. Tytut zatacznika do uchwaly otrzymuje brzmienie: ,Tryb, zasady
przyznawania (...)”. Natomiast jest to drobiazg, a materiat z autopoprawkami zostat bardzo
dobrze przygotowany.

Radna p. Elzbieta Smoliiska Starosta powiedziala, ze wnosi autopoprawke w imieniu Zarzadu
0 postawienie przecinka zamiast kropki po stowie ,,tryb”.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie przyjecia trybu i zasad przyznawania spotkom wodnym dziatajacym na terenie
Powiatu Pruszkowskiego dotacji przeznaczonej na biezace utrzymanie wod i urzadzen wodnych
oraz realizacji inwestycji ze srodkow budzetu Powiatu Pruszkowskiego wraz z autopoprawkami.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 23 radnych - 23 glosami ,,za”, przy braku gloséw »sprzeciwnych”
i braku gloséw ,wstrzymujacych si¢” podjela Uchwalge Nr VI/49/11 w sprawie przyjecia
trybu i zasad przyznawania spoltkom wodnym dzialajgcym na terenie Powiatu
Pruszkowskiego dotacji przeznaczonej na biezace utrzymanie wod i urzadzen wodnych oraz
realizacji inwestycji ze Srodkéow budietu Powiatu Pruszkowskiego. Uchwala stanowi
zalacznik nr 8 do protokotu.

Ad. pkt 8

~ Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej
na rok 2011 Nr IV/23/11 Rady Powiatu Pruszkowskiego z dnia 18 stycznia 2011 1. Projekt
uchwaty

/BR-65/11/ stanowi zal. nr 9 do protokotu.

Skarbnik Powiatu p. Piotr Nogaj powiedzial, ze zmiany w budzecie w zakresie zmian
merytorycznych bezposrednio rzutujacych na uklad budzetu dotycza przesunie¢ $rodkéw
na realizacj¢ uchwaty, ktéra byta wczesniej podjeta. W dziale 900 w gospodarce komunalnej
i ochrony srodowiska, w rozdziale 901 gospodarka $ciekowa i ochrona wod kwota 250 000 zt
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zostaje przesunigta z paragrafu 4300 do paragrafu 2830, czyli paragrafu dotacyjnego. Zostata
przygotowana autopoprawka, gdyz tabela, ktéra ustalata dotacje celowe z budzetu Powiatu
podmiotom nalezacym i nie nalezacym do sektora finanséw publicznych byla okreslona
zatacznikiem nr 3. W zwiazku z tym wprowadzono zatacznik nr 5, ktéry uyjmuje t¢ kwote.
Zmiany dotycza réwniez redakcji uzasadnienia. Po przeanalizowaniu zapisu uzasadnienia
odnosnie zwigkszenia wydatkéw w dziale 600 na drogi publiczne, dotychczasowa kwota zostata
zastapiona kwotg 1 870 000 zi, z czego 750 000 zt przeznaczone jest na budowe sygnalizacji
Swietlnej na przejsciach dla pieszych przy szkotach i drogach powiatowych, za$ 1 120 000 zk
na zadanie inwestycyjne — ,Nowa sie¢ drog na terenie Powiatu Pruszkowskiego, potaczenie
ul. Sokotowskiej z Al. Hrabska oraz ul. Przyszlosci”. Zmiana ta powoduje zmiane tytutu zadania
w wieloletniej prognozie finansowej. Ponadto kwota 80000 zt z porozumienia z Gming
Nadarzyn jest zastapiona kwota 100 000 zt. Nastepnie Pan Skarbnik powiedzial, iz uchwala
zostata przebudowana w ramach postulatu odnosnie legislacji i redakcji. Ustep 1 w paragrafie
1 brzmi: W § 1 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,1. Ustala sie dochody w tacznej kwocie
109574 823,08 zt z tego: a) biezace w kwocie 106 461 278,50 zt, b) majatkowe w kwocie
3113 544,58 zI, zgodnie z tabelg nr 1”. Dodaje si¢ kolejny ustep: ,2. Zmiany do tabeli
nr 1 zawiera zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaly”. W zwiazku z tym, ze jest dodany ustep 2,
zmienia si¢ kolejno$¢. Ustep 3 w paragrafie otrzymuje brzmienie: W § 1 ust. 2 otrzymuje
brzmienie: ,2. Ustala si¢ wydatki w facznej kwocie 123 737 532,40 zt z tego: a) biezace
w kwocie 107 152 623,83 zt, b) majatkowe w kwocie 16 584 908,57 zt, zgodnie z zalaczonymi
do uchwaty tabelami: nr 2 — Planowane wydatki budzetu Powiatu Pruszkowskiego na 2011 r.
i nr 2a — Plan wydatkéw majatkowych na 2011 rok”. Dodaje si¢ kolejny ustep: ,,4. Zmiany do
tabeli nr 2 zawiera zatacznik nr 2 do niniejszej uchwaty”. Ustep S: ,,5. Zmiany do tabeli nr 2a
zawiera zatacznik nr 3 do niniejszej uchwaly”. Kolejna autopoprawka dotyczy ustepu 6: ,.6.
W § 2 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,1. Ustala si¢ deficyt w wysokosci 14 162 709,32 zt
sfinansowany przychodami pochodzacymi: a) z zaciagnietych kredytéw w kwocie 13 471 363,99
zt, b) wolnych $rodkéw w kwocie 691 345,33 zI”. Kolejny ustep ma numer 7: W § 2 ust. 2
otrzymuje brzmienie: ,,2. Ustala si¢ przychody budzetu Powiatu Pruszkowskiego zgodnie z tabela
nr 3 w kwocie 22 162 709,32 zt z nastepujacych tytuléw: a) z tytutu zaciagnietych kredytow
w kwocie 20 813 258,99 zl, b) wolnych srodkéw w kwocie 691 345,99, c) otrzymanych splat
pozyczek z lat ubiegtych w kwocie 658 105 z{”. Nastepna zmiana w ramach autopoprawki
dotyczy ustepu 8: ,,8. Tabelg nr 3 ustala zatacznik nr 4 do niniejszej uchwaty”. Ustep 9 dotyczacy
§ 2 ust. 5 otrzymuje brzmienie: ,,5. Ustala si¢ limit zobowigzan: a) na zaciagniecie kredytow
na sfinansowanie deficytu budzetu w kwocie 13 471 363,99 zt, b) na zaciagniecie kredytéw
na sfinansowanie sptaty kredytéw z lat ubiegtych w kwocie 7 341 895 zt”. Ustep 10: W § 4 ust. 2
otrzymuje brzmienie: ,2. Ustala si¢ dotacje celowe z budzetu powiatu podmiotom nalezacym
i nie nalezacym do sektora finanséw publicznych zgodnie z zatacznikiem nr 3 do uchwaty”.
Ustep 11 jest ustgpem nowym. Brzmi: ,,11. Zatacznik nr 3 ustala zatacznik nr 5 do niniejszej
uchwaly”. Sa to autopoprawki do materialu /BR-65/11/. Generalnie zmiany dotycza
wprowadzenia dwoch duzych kwot na realizacje z zakresu $rodkéw unijnych: realizacja
programu ,Powiat Pruszkowski szansa Twojego rozwoju”, realizowany przez PCPR
w Pruszkowie oraz dotacja wprowadzana w placéwkach opiekuficzo-wychowawczych, ktora
otrzymal rodzinny dom pomocy z Fundacji Sw. Mikotaja na realizacje projektu ,,Swiety Mikotaj
pomaga Magdusi i Weronice”. W dochodach zmniejszono subwencje oswiatowa dla jednostek
samorzadowych zgodnie z pismem Ministra Finanséw o kwote 898 640 zt. Dalej wprowadzono
dotacj¢ dla Gimnazjum nr 2 prowadzonego razem z Miastem Pruszkéw na kwote 385 048 zt.
Odnosnie zadan inwestycyjnych oprocz spraw zwigzanych ze zmniejszeniem srodkéw
na przebudowe skrzyzowania ul. Armii Krajowej z ul. Ksiecia Jézefa w Pruszkowie —
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sygnalizacja $wietlna, generalnie doktadamy do tego zadania. Ponadto zmniejszono o kwote
70 000 zt zadanie inwestycyjne dotyczace przebudowy ul. Warsztatowej i ul. Broniewskiego
w Pruszkowie oraz ul. Warszawskiej w Piastowie. Dalsze zmiany dotycza zmniejszenia $rodkéw
dla Catodobowej Placowki Opiekuficzo-Wychowawczej typu Rodzinnego w Piastowie.
Nastepnie zwigekszono srodki dla Starostwa Powiatowego o kwotg 30 000 zt z przeznaczeniem
na wykonywanie nowych zadan przez Staroste zwiazanych z przepadkiem na rzecz Powiatu
i likwidacje pojazdéw usunietych z drogi, dla Komendy Powiatowej Policji o kwote
58 000 zt na zakup dwéch samochodéw, dla Komendy Powiatowej Strazy Pozarnej o kwote
44 000 zt na zakup materiatéw i wyposazenia. Srodki zwigkszono takze na dofinansowanie
pobytu mlodziezy ze szkoty sredniej w ramach wspétpracy partnerskiej migdzy szkolami,
na wydatki w dziale o$wiaty z przeznaczeniem na stypendia Starosty 130 000 zi.
95000 zt z przeznaczeniem na remonty zespotow szkot, 58 544,81 zt na zakup energii
elektryczne;j i cieplnej w szkotach i placéwkach oswiatowych oraz 820 000 zt z przeznaczeniem
na termomodernizacje szkoly przy ul. Promyka w Pruszkowie. Ponadto zwigkszono wydatki
0 28 100 zt na zakup energii i optat w Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej oraz dla Zespolu
Szkét Technicznych i Ogodlnoksztatcacych przeniesiono srodki, przesunigcie migdzy MOS
w kwocie 292 347 zt. Dodatkowo 750 000 zt przeznaczono na budowe hali Migdzyszkolnego
Osrodka Sportowego w Pruszkowie. Realizacja tego zadania przesuneta sie z roku poprzedniego.
29200 zt przeznaczono na dodatkowe wynagrodzenia dla pracownikéw Domu Pomocy
Spotecznej w Czubinie. Ponadto nastapito przesunigcie $rodkéw w dziale 900 na dotacje dla
spotek wodnych w kwocie 250 000 zt. Wszystkie dokonywane zmiany zwickszaja deficyt
o kwote 361160432 zh. Nastepnic Pan Skarbnik wniést o podjecie uchwaly wraz
Z autopoprawkami.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
poszczegbdlnych Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia
zmian w Uchwale Budzetowej na rok 2011 Nr IV/23/11 Rady Powiatu Pruszkowskiego z dnia
18 stycznia 2011 r.

Radny p. Grzegorz Jastrzebski Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw Spotecznych
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty jednoglosnie
/12 glosami ,,za”/.

Radny p. Lech Kulesza Przewodniczacy Komisji Inwestycji, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty /7 glosami ,,za”,
przy 6 glosach ,,wstrzymujacych sie”/.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej
uchwaty /8 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,»WSstrzymujacym sie”/.

Radny p. Tomasz Osinski Przewodniczacy Komisji Edukacji, Promocji, Kultury i Sportu
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty /11 glosami
WZa’/.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedzial, ze Pan Skarbnik zobowiazat si¢ do przygotowania na

sesj¢ wyjasnienia odno$nie zwickszenia kosztéw budowy MOS. Jest to suma 750 000 zt. Jak byta
planowana kilkumilionowa inwestycja, skoro znéw zwigksza si¢ koszty? Przypomniat, ze prosil

16




rowniez o informacje, jaki jest koszt 1m? tej inwestycji? Powiedzial, ze przede wszystkim
budowane bylo zaplecze i pokoje socjalne, a nie hala sportowa, w zwiazku z tym chciatby
dowiedzie¢ si¢ o koszty.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel powiedzial, ze zawarta
umowa na budowg MOS dotyczyta wyburzenia czesci administracyjnej, wybudowania nowej
czescei i obudowania hali sportowej. Przedmiotem umowy nie zostaly objete sprawy remontu
wewnatrz hali. W trakcie wykonywania tamtych prac, okazalo sie, ze po ich zakonczeniu hala nie
bedzie w petni funkcjonowata, jesli nie zostana wykonane prace dodatkowe, czyli wymiana
trybun, ktére byly zakwestionowane z powodu latwopalnosci, naprawa podlogi
i wymalowanie nowych linii. Nie mozna byto wykona¢ remontéw, kiedy nie skonczyly si¢ prace
wezesniejsze. Wymogiem przepisow przeciwpozarowych w zakres prac dodatkowych weszlo
zapewnienie o$wietlenia awaryjnego w hali sportowej. Kolejna sprawg jest sprawa zewnetrznego
oswietlenia kompleksu: szkoty, stadionu, MOS oraz lodowiska. Planowane jest rozdzielenie
oswietlenia tak, by mozna byto oddzielnie o$wietla¢ stadion, MOS, lodowisko i pozostala czesé
terenu, wykorzystujac przy tym urzadzenie pomiarowe. Wszystkie $rodki zostaly przyznane
w ubieglym roku, tylko nie zostaly wykorzystane z uwagi na fakt, ze z korficem grudnia nie
mozna bylo wyplaci¢ faktury wykonawcy, w stosunku do ktérego podwykonawcy mieli
roszczenia. Zatrzymano wyptate faktury do czasu, dopoki wykonawca zaptaci podwykonawcom.
Kwota 730 000 zt zostata jako wolne $rodki w budzecie. Prosimy o wprowadzenie tych wolnych
srodkéw do budzetu tego roku. Nastepnie Pan Naczelnik powiedzial, ze po przeliczeniu
wszystkich kosztéw 1 m? powierzchni wybudowanego obiektu wyni6st 4 339,80 zt. Powierzchnia
uzytkowa dobudowana wynosi 921,7 m? Zakresem prac objete bylo réwniez wykonanie
parkingu i miejsc postojowych wokét MOS i szkoty oraz droga pozarowa. Wykonano takze
chodnik od ronda na ul. Gomulinskiego do ul. Jastrzebiej. Gdyby policzyé wszystkie koszty nie
zwigzane bezposrednio z budowa, wtedy koszt wynidstby 6 121, 75 zt za 1 m2

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedziat, ze Pan Naczelnik wymienit, iz umowa gléwna zawierata
wyburzenie, budowe nowego pawilonu i obudowe hali sportowej, po czym dodat,
iz wykonano takze parkingu i miejsca postojowe. Jest to niejasne.

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Drogownictwa p. Jerzy Kongiel powiedzial, ze zapomniat
o tym powiedzie¢ na poczatku. Wykonanie parkingu i miejsc postojowych bylo ujete
w pierwszym zakresie umowy.

Radny p. Zdzislaw Sipiera zapytal kto robil specyfikacje, ze nie przewidziat, iz pociaga
to koszt kilku milionéw zl, a hala jest hala sportows i poza zapleczem socjalnym, czy tez
sportowym jest jeszcze kwestia oswietlenia, podtogi itd.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze do modernizacji hali sportowej
przystapiono w do$¢ burzliwej atmosferze. Fakt, ze hala sportowa zostata wylaczona z prac
ogolnych bylo wynikiem niechgci i protestow srodowiska sportowego. Uznali oni, ze hala
sportowa jest w bardzo dobrym stanie. Zatem oprdocz tego, co bylo niezbedne, czyli przebudowa
$ciany zewngtrznej, nie zostalo ruszone nic wiecej. W trakcie budowy i po jej zakonczeniu
okazalo si¢ jednak, ze jesteSmy w stanie zapewnié prawidlowe funkcjonowanie zaréwno szkét
sportowych, jak i MOS na zastgpczych obiektach sportowych, ktérych w Pruszkowie jest duzo.
Zarzad réwniez jest zdania, Ze tak jak bylo jego pierwotnym zamiarem, trzeba bylo objaé
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modernizacja wszystko. Dzisiaj widaé wyraznie, ze ,,stare” nie bardzo pasuje do »howego”. Stad
tez chcemy przeprowadzié prace niezbedne, by estetyka byla jak nalezy.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedziat, iz cheialby si¢ dowiedzie¢, co to byto za srodowisko,
ze nie pozwolito Zarzadowi wybudowaé za takie pieniadze catosci obiektu, bo wydaje sie, ze to
nie bylo robione oddzielnie, tylko w catosci. Moze kto$ konkretnie blokowat tg inwestycje i nie
pozwolit jej celowo zakonczyg.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta poprosila, aby przejrzec¢ protokoty z sesji oraz archiwalne
nagrania telewizji kablowej. Powiedziata, ze nie widzi sensu przytacza¢ tego w tej chwili,
poniewaz jest to wkroczenie w dyskusje polityczna, a chcialaby rozmawiaé o sprawach
gospodarczych. Dyskusje polityczne nie wptywaja dobrze na sytuacje szkot, ani na wizerunek
Rady. Chodzi o to, by dziata¢ z korzyscia na rzecz spoteczenstwa.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze cheialby dopytac si¢ o pozycje zapisana w budzecie,
dotyczaca cafosciowej koncepcji siedziby Zespotu Szkét  Ogélnoksztalcacych przy
ul. Daszynskiego na kwote 100 000 zt. Co jest przedmiotem specyfikacji tej koncepcji, skoro
wystapiono do Prezydenta Miasta Pruszkowa, okreslajac liczbg pomieszczen itd. Zarzad wie,
co chee budowad, ale zaktada wydanie 100 000 zt na catosciowa koncepcje dotyczaca tego
obiektu.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze we wniosku o realizacje celu publicznego
do Prezydenta zostaly zawarte potrzeby, ktére wynikaly z kalkulacji przeprowadzonej przez
Panig Dyrektor. Cztonkowie Zarzadu nie sa architektami i nie posiadajg takich umiejetnosei, by
te potrzeby przela¢ w forme architektoniczng. Owa koncepcja ma dotyczy¢ formy i rozwiazan
architektonicznych. Trwaja uzgodnienia, jaka forme przyja¢ do rozstrzygniecia tego tematu po
uzyskaniu decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowaniu terenu. Moze zostanie ogloszony
konkurs na opracowanie tego typu projektu. Jednak specyfikacja bedzie przygotowana dopiero po
uzyskaniu decyzji o warunkach zabudowy.

Radny p. Zdzistaw Sipiera zapytat, czy to jest konkurs zgodny z ustawg prawo zamdwien
publicznych z przyrzeczeniem realizacji projektu, czy to jest konkurs jedynie na opracowanie
koncepcji.

Radna p. Elzbieta Smolifska Starosta powiedziata, ze Zarzad jeszcze nie wybral formy
konkursu, dlatego nie umie odpowiedzieé na pytanie Pana Radnego Sipiery.

Radny p. Zdzislaw Sipiera zapytat, skad taka duza swoboda, jesli chodzi o wydatki, ze zostaty
one zwigkszone o ok. 3 800 000 zt, a deficyt o 3 600 000 zt. Ostatnio méwiono o tym, Ze nie ma
srodkéw finansowych. Coraz wiecej zadan jest przesuwanych na barki samorzadu, a coraz mniej
pienigdzy na fundusz pracy i PFRON. Przy zmieniajacych sie  wskaznikach
makroekonomicznych, skad Zarzad czerpie taki optymizm, zwigkszajac prawie o 4 000 000 zt
wydatki budzetu Powiatu, zwigkszajac tym samym deficyt? Przypomnial, ze Zarzad pod
przewodnictwem Pani Starosty zobowiazat sie do poszukiwania oszczednosci. POki co nie widaé
ich nigdzie. Miejsce ma tylko zwiekszanie wydatkow.

Radny p. Stanistaw Dymura zaproponowal zakofczenie dyskusji w tym temacie, poniewaz
zagadnienia zwigzane z budzetem byty doktadnie omawiane na posiedzeniu Komisji Budzetu.
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Radna p. Elzbieta Smoliiska Starosta powiedziala, ze Pan Radny Sipiera raz méwi o potrzebie
inwestowania, a raz o potrzebie oszczedzania. Taka rola przypisana jest opozycji. Jednak
podkreslita, ze Zarzad stucha opozycji i liczy sig z jej zdaniem. Powiedziata, ze w tym wypadku
powodem zwigkszenia srodkoéw nie byt glos opozycji, a samo zycie. Sytiacja dotyczaca dziatan
PKP, jak réwniez sytuacja zwigzana z realizacja drég krajowych na terenie Powiatu
Pruszkowskiego wymaga, aby podja¢ pewne dziatania w celu rozwoju. Wskazniki ekonomiczne
nie sa najlepsze, ale nie s3 az tak zle, by nie mozna byto podjaé¢ decyzji o zwiekszeniu deficytu
budzetowego. Przed zaciagni¢ciem kredytu zadhuzenie wynosito ok. 38%, takze rozwazania byly
bardzo powazne. Powiedziala, Ze ma nadziejg, iz powstale inwestycje zwieksza poziom zycia
mieszkancéw Powiatu Pruszkowskiego.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na rok 2011 Nr 1V/23/11 Rady Powiatu
Pruszkowskiego z dnia 18 stycznia 2011 r. wraz z autopoprawkami.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych - 21 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciwnych”
i 4 glosami ,wstrzymujacymi si¢” podjela Uchwale Nr VI/50/11 w sprawie wprowadzenia
zmian w Uchwale Budzetowej na rok 2011 Nr IV/23/11 Rady Powiatu Pruszkowskiego
z dnia 18 stycznia 2011 r. Uchwala stanowi zalgcznik nr 10 do protokotu.

Ad. pkt 9

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia zmian do uchwaty Rady Powiatu
Pruszkowskiego Nr V/35/11 z dnia 10 marca 2011 r. w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy
finansowej na lata 2011-2016. Projekt uchwaty /BR-66/11/ stanowi zal. nr 11 do protokotu.

Skarbnik Powiatu p. Piotr Nogaj powiedzial, ze zostata przygotowana uchwata zmieniajaca.
Przeliczone zostaty wskazniki oszczednosciowe. Niektore z nich sa narzucone ustawa o finansach
publicznych. W zadaniach przedsigwzig¢ wieloletnich wprowadzono nowe pozycje tj. odnosnie
obstugi bankowej, z tym ze konczy si¢ umowa bankowa i nalezy przystapi¢ do wyboru banku
prowadzacego obstuge. Umowa bedzie zawarta na 5 lat, poniewaz ustawa zezwala na taki okres
ogloszenia w przetargu. W ramach autopoprawki zmieniono tytut zadania w zakresie nowych
sieci drég poprzez zastapienie stowa ,,i” stowem ,oraz”’: ,Nowa sie¢ drég na terenie Powiatu
Pruszkowskiego — potaczenie ul. Sokotowskiej z ul. Al. Hrabska oraz ul. Przyszlosci”.
W zakresie legislacyjnym nie bylo uwag. Nastepnie wnidst o podjecie uchwaty wraz
z autopoprawkami.

Radna p. Elzbieta Smoliiska Starosta powiedziata, ze zostala przeprowadzona rozmowa na
temat tresci zapisu dotyczacego calosciowej koncepcji siedziby Zespotu  Szkét
Ogolnoksztatcacych w Pruszkowie przy ul. Daszyfiskiego 6. W trakcie pierwszej modyfikacji
tego zapisu zapomniano dopisaé ,,i jej realizacji”. Na ten rok zarezerwowano 100 000 zt, za$ na
przyszty 2 000 000 zt z petng $wiadomoscia, ze nie sa to Srodki wystarczajace na realizacje tego
zadania. Poprawki zostang wprowadzone juz po uzyskaniu informacji z catosciowej koncepcji,
Jjakiego rzedu $rodki nalezy planowac.
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Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosila o przedstawienie opinii
poszczegolnych Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaly w sprawie przyjecia
wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011-2016.

Radny p. Lech Kulesza Przewodniczacy Komisji Inwestycii, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaly /7 glosami ,,za”,
przy 6 glosach ,,wstrzymujacych sie”/.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenistwa
i Porzadku Publicznego poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt powyzszej
uchwaty /8 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sie””.

Radny p. Zdzislaw Sipiera nawigzat do wypowiedzi Pani Starosty, mowiac, ze pozostawienie
takiego zapisu jest nieprawidtowe. Po pierwsze tytul jest nieadekwatny, po drugie méwienie
O tym, Ze nie sg to wszystkie pieniadze, jest tak naprawde ukrywaniem faktycznych wydatkéw.
W tym wypadku nie ma projekcji, zatem jest to formalny blad, bowiem Wieloletnia Prognoza
Finansowa jest projekcja wydatkéw i zadluzenia Powiatu w latach. Nastepnie powiedziat, ze nie
wymieniona zostala rozbudowa szpitala, sieci drég, jak réwniez partycypacja i wspélpraca
w ramach bezpieczefistwa np. z Komenda Powiatowej Policji w Pruszkowie. Nie pokazywanie
wydatkéw na najblizsze lata jest btedem.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze na dzief dzisiejszy nie ma skrystalizowanych
wielkosci, ktére Zarzad moglby zaproponowaé do zmiany planu. W zwigzku z powyzszym
zaproponowat przyja¢ uchwate w takiej formie. Dopiero po ustaleniu wielkosci kosztéw Zarzad
whiesie kolejne zmiany do Wieloletniej Prognozy Finansowe;.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta przypomniata, ze pieniadze na nowa ul. Przysztosci
sa zaplanowane w Wieloletniej Prognozie Finansowej w kwocie 11 000000 zt. Miata by¢
ona realizowana w innym terminie. Po uzyskaniu konkretnych informacji wszystko zostanie
przesunigte. Zarzad niczego nie ukrywa, a o tym co jest planowane, informuje jasno i otwarcie.
Natomiast w tej sprawie, dopiero po uzyskaniu szczegétowych opracowar, bedzie mozna méwié
o faktycznych $rodkach i kosztach.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie wprowadzenia zmian do uchwaty Rady Powiatu Pruszkowskiego Nr V/35/11 z dnia
10 marca 2011 r. w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011-2016 wraz
z autopoprawkami.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych - 24 glosami ,,za”, przy braku glosow »przeciwnych”
i 1 glosie ,wstrzymujacym si¢” podjela Uchwale Nr VI/51/11 w sprawie wprowadzenia
zmian do uchwaly Rady Powiatu Pruszkowskiego Nr V/35/11 z dnia 10 marca 2011 r.
w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011-2016. Uchwala stanowi
zalgcznik nr 12 do protokolu.
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Ad. pkt 10

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie zaciagnigcia kredytu. Projekt uchwaty /BR-67/11/
stanowi zal. nr 13 do protokolu.

Skarbnik Powiatu p. Piotr Nogaj w zwiazku z podjeciem uchwaty dotyczacej zmian
w budzecie, przewidziano zaciagnigcie kredytu w wysokosci 20 813 528,99 zt. Srodki te beda
przeznaczone na finansowanie planowanego deficytu budzetowego. Splata nastapi w latach
2011-2016. Nastepnie wni6st o podjecie uchwaty.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaty w sprawie zaciagniecia kredytu.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczefistwa
i Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyZzszej
uchwaty /9 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sig¢”/.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie zaciagnigcia kredytu.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnoSci 25 radnych - 23 glosami ,,za”, przy braku gloséw »przeciwnych”
i 2 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjela Uchwale Nr VI/52/11 w sprawie zaciggniecia
kredytu. Uchwala stanowi zalacznik nr 14 do protokolu.

Ad. pkt 11

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowala, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zaciagniecie zobowiazania
wekslowego na okres przekraczajacy rok budzetowy. Projekt uchwaly /BR-68/11/ stanowi zal. nr
15 do protokolu.

Skarbnik Powiatu p. Piotr Nogaj w zwiazku z podjeciem uchwaly w sprawie zaciagniecia
kredytu, kazdy kredyt nalezy zabezpieczyé. Jedng z form zabezpieczen jest zobowiazanie
wekslowe. Nastepnie wniést o podjecie uchwaly w sprawie zaciagniecia zobowiazania
wekslowego na kwote wyzsza niz kredyt, obejmujaca potencjalne odsetki. W zwiazku z tym jest
to kwota 29 140 000 zl. Przetarg ostatecznie okresli, jak bedzie si¢ ksztaltowata marza banku
w stosunku do wyboru. Kwotg ta przyjmujemy jako wyjsciowa. Ostatecznie bedzie znana
po przetargu, jednak nie powinna zosta¢ przekroczona.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zaciagniecie
zobowigzania wekslowego na okres przekraczajacy rok budzetowy.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczefistwa

i Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej
uchwaty /9 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”/.
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Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
W sprawie wyrazenia zgody na zaciagniecie zobowiazania wekslowego na okres przekraczajacy
rok budzetowy.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych - 23 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciwnych”
i 2 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjela Uchwale Nr V1/53/11 w sprawie wyrazenia zgody
na zaciagnigcie zobowigzania wekslowego na okres przekraczajacy rok budzetowy.
Uchwala stanowi zalacznik nr 16 do protokotu.

Ad. pkt 12

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaly w sprawie zasad udzielania stypendiéw dla uczniéw
gimnazjéw i szk6t ponadgimnazjalnych prowadzonych przez Powiat Pruszkowski. Projekt
uchwaty /BR-70/11/ stanowi zal. nr 17 do protokotu.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze projekt uchwaly byl omawiany na
Komisjach.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosifa o przedstawienie opinii
poszczegélnych Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaty w sprawie zasad udzielania
stypendiéw dla uczniéw gimnazjéw i szkét ponadgimnazjalnych prowadzonych przez Powiat
Pruszkowski.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej
uchwaty jednogtosnie /10 gtosami ,,za”/.

Radny p. Tomasz Osinski Przewodniczacy Komisji Edukacji, Promocji, Kultury i Sportu
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaly jednogtosnie
/11 glosami ,,za™/.

Radna p. Hanna Kuran Czlonek Zarzadu powiedziata, ze wkradt si¢ btad. Zglosita
autopoprawke. Uchwata nie powinna byé z dnia 6 kwietnia 2011 r.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze chcialby wniesé poprawki. Zwrécit uwage,
iz projekt uchwaty wprowadza nieréwno$é pomiedzy uczniami, ktorzy beda mogli ubiegaé sie
o stypendia naukowe, a tymi, ktérzy beda si¢ ubiegali o stypendia sportowe i artystyczne. Projekt
zaklada, iz uczen, ktéry bedzie si¢ ubiegat o stypendium naukowe musi posiada¢ wzorowsa oceng
z zachowania. Natomiast uczniowie, ktérzy beda sie ubiegali o stypendia sportowe i artystyczne
wzorowi by¢ nie musza, tylko musza mie¢ co najmniej ocene bardzo dobra z zachowania.
Powiedzial, Ze nie widzi uzasadnienia dla tego typu dziatania. Uczen, ktory ubiega sig¢
o stypendium naukowe, a ma bardzo dobre zachowanie, réwniez powinien mie¢ prawo otrzymac
takie stypendium. Zglosit poprawke, by w paragrafie 4 w pkt 2 uchwaty wprowadzi¢ zapis: ,,oraz
posiadajg co najmniej bardzo dobra ocene z zachowania”. Jest to postulat i poprawka zmierzajaca
do ujednolicenia sytuacji i warunkéw, jakie uczniowie wszystkich typéw szkét powinni spetniaé,
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zeby otrzymaé stypendium. Ponadto zwrécil uwage na zapis zawarty w paragrafie 4 pkt 2 lit. c:
~aktywnie dziataja np. w organizacjach szkolnych lub pozaszkolnych”. Zaproponowal,
by zredagowal to inaczej: ,aktywnie dzialaja spofecznie np. w organizacjach spolecznych
szkolnych lub pozaszkolnych”. Jest to szerszy zapis, ktéry lepiej brzmi jezykowo. Nastepnie
zwrdcit si¢ z pytaniem do Pani Starosty, czy przewiduje powotywanie radnych do komisji
oceniajacej przyznawanie stypendiow.

Radna p. Elibieta Smolinska Starosta przypomniata, ze to szkoly, Rady Pedagogiczne typuja
uczniéw do stypendiow. Komisja jest zwykla formalnoscia. Musi przejrzeé dokumenty, by nie
wkradty si¢ jakie$ braki. Zadaniem komisji jest tylko zbadanie dokumentéw pod wzgledem
formalnym.

Radna p. Hanna Kuran Czlonek Zarzadu powiedziata, ze regulamin przyznawania stypendiow
byt omawiany z dyrektorami szkét i to oni podjeli taka, a nie inna decyzje jesli chodzi o stopien
ze sprawowania. Na ocen¢ ze sprawowania sklada sie wiele czynnikéw. Nie oznacza to, ze kto$
jest grzeczny lub niegrzeczny. Natomiast stypendium naukowe bedzie przyznawane liderom,
ktorzy maja wzorowe zachowanie. W przypadku stypendiéw sportowych uczniowie moga by¢
bardzo dobrzy, a wcale nie musza by¢ wzorowymi. Promuje sie uczniéw nie tylko ze wzorowym
zachowaniem, ale ze zdolnosciami. Jako przedstawiciel Zarzadu wniosta o pozostawienie
regulaminu, jak zostato ustalone z dyrektorami.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o sformutowanie
whiesionych poprawek przez Pana Radnego Brykse.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze wprowadzanie rozréznienia pomiedzy ludzmi jest
sprzeczne z duchem naszego postgpowania. Tym dokumentem Zarzad chce wprowadzié
rozroznienie pomigdzy uczniami. Pan Radny Bryksa powiedzial, ze to Rada decyduje o tym, jaki
ten regulamin ostatecznie bedzie. Zarzad projektuje uchwaly, za§ Rada je uchwala. Zatem radni
majg prawo proponowaé zmiany i je przyjmowaé. Powiedzial, ze zaproponowat uproszczenie
i ujednolicenie regulaminu, tak zeby byl spojny. Nastepnie sformutowat pierwsza z wniesionych
poprawek. Wniést, aby w paragrafie 4 pkt 2 w tredci, ktéra teraz brzmi: ,,posiadaja wzorowa
oceng z zachowania” wprowadzi¢ brzmienie: ,posiadaja co najmniej bardzo dobra ocene
z zachowania”, analogicznie jak w paragrafie 5 lit. b i w paragrafie 6 lit. b.

Radny p. Lechoslaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze nie rozumie, dlaczego kryteria
mialyby zosta¢ obnizone.

Radna p. Maria Sybilska-Jurga$ powiedziata, ze od 20 lat jest dyrektorem szkoty. Zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra uczen konczy szkote z wyréznieniem, jezeli uzyskat $rednia ocen
co najmniej 4,75 i oceng¢ co najmniej bardzo dobrg z zachowania. Pomiedzy ocena bardzo dobra
a wzorowg sa bardzo niewielkie niuanse. Obie jednak zaliczane sg do ocen czolowych. Zatem
propozycja Pana Radnego Bryksy, by ujednolici¢ sformutowanie i daé szanse mtodziezy z bardzo
dobrym zachowaniem jest zgodna z rozporzadzeniem Ministra.

Randa p. Hanna Kuran Czlonek Zarzadu powiedziata, ze rozporzadzenie Ministra to jedno,

natomiast Zarzad chce wyrézni¢ osoby szczegélne. Ucznidw z zachowaniem wzorowym jest
niewielu i to wlasnie ich trzeba nagrodzié.
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Radny p. Ryszard Malinowski powiedzial, ze intencja Pana Radnego Bryksy byto
to by ujednolici¢ regulamin, co sprowadza si¢ do tego, ze wszyscy sg rowni. Wyrazil swoje
zdanie, iz jest to bardzo dobre wyjscie. Nastepnie powiedzial, ze po co przedstawiono radnym
projekt tej uchwaty, skoro nie mozna w nim nic zmienié. Zaproponowat, zeby przejsé
do glosowania.

Radny p. Tomasz Osinski powiedzial, ze méwiac o réwnaniu, trzeba by postawié pytanie,
dlaczego uczniowie wymienieni w pkt 1 paragrafu 4 maja otrzymac stypendium w wysokosci
2 500 zt, za$ ci wymienieni w pkt 2 tylko 1 500 zt. Dlaczego uczen z wybitnymi zdolnosciami
artystycznymi ma dosta¢ 1 000 zt? To co okreslit Minister w rozporzadzeniu jest to sprawa
Ministra, zas te stypendia sa stypendiami Starosty. Nie musza one wspétgraé z tym, co okreslit
Minister. Oczywiscie mozna by si¢ zastanowi¢, czy kryterium wzorowej oceny nie jest zbyt
surowe, ale skoro to maja by¢ ,,peretki”, to dlaczego nie. Dla sportowcéw postawione zostaly
rowniez wysokie wymagania. Ocena bardzo dobra z zachowania jest ocena wysoka.

Radny p. Przemystaw Bryksa powiedzial, ze jego intencja nie bylo wywolanie tak burzliwej
dyskusji. Wyjasnil, ze jego intencja nie jest ujednolicenie regulaminu dla ujednolicenia.
Stanowisko Zarzadu jest sztywne w tej sprawie, a wprowadzanie réznych warunkéw dla
podobnych ludzi jest sprzeczne z podstawami funkcjonowania panstwa. Chodzi o dawanie
ludziom réwnych szans. Uczen ubiegajacy sie o stypendium naukowe, Jjak i uczen ubiegajacy sie
o stypendium sportowe lub artystyczne powinni mieé réwne szanse. Powiedzial, ze widzac,
iz intencjg Zarzadu jest danie pewnego rodzaju nizszego putapu dla uczniéw ubiegajacych sie
0 stypendium sportowe i artystyczne, zaproponowat poprawke, ktéra zmierza do ujednolicenia
szans i warunkéw dla wszystkich.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze na Komisji zostaly oméwione te zagadnienia.
Innymi standardami nalezy ocenia¢ przysztego naukowca, za$ innymi uczniéw z osiagnigciami
sportowymi i artystycznymi. To sa catkiem inne dziedziny. Spojrzenie Zarzadu jest adekwatne
do sytuacji, jaka wystepuje w naszej o$wiacie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie pierwsza
poprawke wniesiong przez Radnego p. Przemystawa Brykse, aby w paragrafie 4 pkt 2 w trescei:
»posiadaja wzorowa oceng z zachowania” wprowadzi¢ brzmienie: ,»posiadaja co najmniej bardzo
dobra ocene z zachowania”.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych - 10 glosami ,za”, 15 glosami sprzeciw”
i przy braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢” odrzucila poprawke wniesiona przez Radnego
p. Przemystawa Brykse.

Radny p. Przemyslaw Bryksa sformulowal druga z wniesionych poprawek. Wnidst, aby
w paragrafie 4 pkt 2 lit. ¢ wprowadzi¢ brzmienie: aktywnie dzialajg spotecznie
np. w organizacjach szkolnych lub pozaszkolnych”.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie druga
poprawke wniesiong przez Radnego p. Przemystawa Brykse, aby w paragrafie 4 pkt 2 lit. ¢
wprowadzi¢ brzmienie na: ,aktywnie dzialaja spolecznie np. w organizacjach szkolnych lub
pozaszkolnych”.
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Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych - 16 glosami ,za”, 2 glosami ,,przeciwnymi”
i 7 glosami ,wstrzymujacymi si¢” przyjela poprawke wniesiona przez Radnego
p. Przemyslawa Brykse.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwale
w sprawie zasad udzielania stypendiéw dla uczniéw gimnazjéw i szkot ponadgimnazjalnych
prowadzonych przez Powiat Pruszkowski wraz z poprawka.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych - 21 glosami ,,za”, przy braku glosow »przeciwnych”
i 4 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjela Uchwale Nr VI/54/11 w sprawie zasad udzielania
stypendiéw dla uczniéw gimnazjéow i szkél ponadgimnazjalnych prowadzonych przez
Powiat Pruszkowski. Uchwala stanowi zalacznik nr 18 do protokotu.

Ad. pkt 13

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Powiat
Pruszkowski nieruchomosci potozonej w Pruszkowie, oznaczonej w ewidencji gruntow jako
dziatka ew. nr 434 z obr. 19. Projekt uchwaty /BR-71/11/ stanowi zal. nr 19 do protokotu.

Zastepca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami p. Radoslaw Chechlacz
powiedzial, Ze projekt uchwaty dotyczy nieruchomosci potozonej w Pruszkowie przy ul. Staszica
0 powierzchni 4 575 m? Cena wywotawcza nieruchomosci to 3 890 000 zt.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
poszczegolnych Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
na zbycie przez Powiat Pruszkowski nieruchomosci potozonej w Pruszkowie, oznaczonej
w ewidencji gruntéw jako dzialka ew. nr 434 z obr. 19.

Radny p. Lech Kulesza Przewodniczacy Komisji Inwestycji, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty /12 glosami
»za” i 1 glosem ,,wstrzymujacym sig”/.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenistwa
i Porzadku Publicznego poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej
uchwaly jednoglosnie /10 glosami ,,za”/.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate

W sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Powiat Pruszkowski nieruchomosci potozonej
w Pruszkowie, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka ew. nr 434 z obr. 19.
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Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych — jednoglosnie 25 glosami ,,za”, przy braku gloséw
»przeciwnych” i braku gloséw ,wstrzymujacych si¢” podjela Uchwale Nr VI/55/11
W sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez Powiat Pruszkowski nieruchomosci polozonej
w Pruszkowie, oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dzialka ew. nr 434 z obr. 19. Uchwala
stanowi zalacznik nr 20 do protokolu.

Ad. pkt 14

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty Pruszkowskiego
Pani Elzbiety Smolinskiej. Projekt uchwaty /BR-72/11/ stanowi zal. nr 21 do protokolu.
Nastepnie powiedziata, ze w materiatach znajduje si¢ uzasadnienie do projektu uchwaly. Ustawa
budzetowa wprowadzita nowa kwot¢ bazowa dla o0séb zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe, od ktorej uzaleznione jest maksymalne wynagrodzenie Starosty. Kwota ta zostata
obnizona w stosunku do lat poprzednich i wynosi obecnie 1 766,46 zt. Zgodnie z art. 37 ust. 3
ustawy o pracownikach samorzadowych, maksymalne wynagrodzenie Starosty nie moze
przekroczy¢ w okresie miesigca siedmiokrotnosci kwoty bazowej okre§lonej w ustawie
budzetowej tj 12 365,22 zt. Dotychczasowe wynagrodzenie starosty wynosi 12 860 zi.
W zwigzku z powyzszym istnieje konieczno$¢ zmiany wynagrodzenia Starosty, tak aby
maksymalna kwota miesigczna nie przekroczyla siedmiokrotnosci kwoty bazowej ustalonej
W wyZej wymienionej ustawie. Kwota obnizenia wynagrodzenia wynosi 495 zt. Nastepnie Pani
Przewodniczaca poddata pod glosowanie uchwale w sprawie ustalenia wynagrodzenia Starosty
Pruszkowskiego Pani Elzbiety Smolinskie;.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 25 radnych — 14 glosami ,za”, 1 glosem ,przeciwnym”,
10 glosami ,wstrzymujgcymi si¢” podjela Uchwale Nr VI/56/11 w sprawie ustalenia
wynagrodzenia Starosty Pruszkowskiego Pani Elzbiety Smolifiskiej. Uchwala stanowi
zalgcznik nr 22 do protokotu.

Ad. pkt 15

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowala, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie przeksztalcenia poprzez rozszerzenie dziatalnosci
Samodzielnego Publicznego Zespolu Zakladéw Opieki Zdrowotnej w Pruszkowie. Projekt
uchwaty /BR-73/11/ stanowi zal. nr 23 do protokotu.

Dyrektor SPZ ZOZ p. Mieczyslaw Bragoszewski powiedzial, ze uchwata ma na celu
przygotowanie do ewentualnego poszerzenia dziatalno$ci w zakresie stomatologii. Niedawno
otwarta zostata poradnia stomatologiczna. Z rozeznania rynku wydaje sig, ze jest taka potrzeba,
by rozszerza¢ dziatalno$¢ w tym zakresie. Bedzie to funkcjonowaé w oparciu o kontrakt z NFZ.
Nastepnie wnidst o podjecie uchwaty.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaly w sprawie przeksztalcenia poprzez
rozszerzenie dziatalnosci Samodzielnego Publicznego Zespotu Zaktadéw Opieki Zdrowotnej
w Pruszkowie.
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Radny p. Grzegorz Jastrzebski Przewodniczacy Zdrowia i Spraw Spolecznych poinformowat,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty /12 glosami ,,za”/.

Radny p. Krzysztof Rymuza zapytal czy Pan Dyrektor ma zapewnienie NFZ, ze te $wiadczenie
bedg refundowane, poniewaz na spotkaniu w ubiegtym tygodniu Pani Dyrektor Oddziatu
Mazowieckiego o$wiadczyta, ze najwigksze cigcia budzetowe w zakresie $wiadczen medycznych
w roku 2011 beda dotyczyly stomatologii. Wyrazil zaniepokojenie spowodowane brakiem
pienigdzy w stomatologii w momencie otwarcia placéwki w tym zakresie.

Dyrektor SPZ ZOZ p. Mieczystaw Bragoszewski zapewnil, ze tak jak Powiat nie ponidst
zadnych kosztéw przy otwieraniu tej poradni, nie poniesie ich réwniez teraz. Powiedziat,
ze rozumie troske Pana Dyrektora Rymuzy, jednak chcemy stworzyé potencjalng mozliwosé.
Czym innym jest globalna informacja o dziatalnosci Oddziatu Mazowieckiego NFZ, a czym
innym pewne szczegétowe dyslokacje $rodkéw na terenie Mazowsza. Pan Dyrektor
Bragoszewski powiedzial, ze gdyby nie widzial na to szans, nie zabieratby czasu Radzie.

Radny p. Krzysztof Rymuza powiedzial, ze nie otrzymal jasnej odpowiedzi na swoje pytanie
i zapytal, czy SPZ ZOZ ma takq promese ze strony NFZ.

Dyrektor SPZ ZOZ p. Mieczyslaw Bragoszewski powiedzial, ze nie ma zadnej pisemnej
promesy na te Swiadczenia i Ze nie staral si¢ o nig na pismie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie uchwate
W sprawie przeksztalcenia poprzez rozszerzenie dziatalnosci Samodzielnego Publicznego
Zespotu Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w Pruszkowie.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 24 radnych - 23 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciwnych”
i 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢” podjela Uchwale Nr VI/57/11 w sprawie przeksztalcenia
poprzez rozszerzenie dzialalnoSci Samodzielnego Publicznego Zespolu Zakladéw Opieki
Zdrowotnej w Pruszkowie. Uchwala stanowi zalgcznik nr 24 do protokolu.

Ad. pkt 16

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjgcie uchwaty w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu SPZ ZOZ przyjetych
uchwala Rady Spotecznej przy Samodzielnym Publicznym Zespole Zaktadéw Opieki Zdrowotnej
w Pruszkowie. Projekt uchwaty /BR-74/11/ stanowi zal. nr 25 do protokohu.

Dyrektor SPZ ZOZ p. Mieczystaw Bragoszewski powiedzial, ze projekt uchwaty dotyczy
zmian w Statucie SPZ ZOZ w zawiazku ze zmianami do ustawy o panstwowym ratownictwie
medycznym oraz ze zmianami w ratownictwie na Mazowszu, do ktérych SPZ ZOZ chce sie
dostosowac. Stosowne zmiany w Statucie pozwolg na podjecie préby prowadzenia dalszej
dziatalno$ci. Okres przejsciowy bedzie wynosit okolo roku. Po tym okresie system bedzie
funkcjonowat w zmienionej formie. Nastgpnie wnidst o podjecie uchwaty.
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Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poprosita o przedstawienie opinii
Komisji Rady Powiatu na temat projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu SPZ
Z0OZ przyjetych uchwata Rady Spotecznej przy Samodzielnym Publicznym Zespole Zaktadéw
Opieki Zdrowotnej w Pruszkowie.

Radny p. Grzegorz Jastrzebski Przewodniczacy Zdrowia i Spraw Spotecznych poinformowat,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt powyzszej uchwaly /11 glosami ,,za” i 1 glosem
»Wstrzymujacym sie/.

Radny p. Przemyslaw Bryksa zapytal czy zespét zlokalizowany w Brwinowie bedzie
ta wiasnie gming obstugiwal. Jesli nie tylko, to co jeszcze? Ponadto zapytat, czy i jak mozliwe
Jest zlokalizowanie podobnego zespotu na terenie gminy Nadarzyn, gdzie bylby réwnie
potrzebny z uwagi na rozlegtos¢ tej gminy. Skrociloby to czas dojazdu karetki.

Dyrektor SPZ ZOZ p. Mieczystaw Bragoszewski powiedzial, ze dyslokacja zespoléw jest
w gestii Wojewody i Ministra Zdrowia. BraliSmy udzial w uzgodnieniach, opiniujac projekty
réznych dyslokacji pod katem, czym nalezy kierowal sig, myslac o takiej dyslokacji, czyli
czegstotliwoscia wezwan i mozliwoscig logistyczng dotarcia do danych miejsc w czasie nie
przekraczajacym 8 minut od wezwania. W niektérych miejscach jest to trudne do realizacji,
ale przy tak funkcjonujacym systemie miescimy si¢ w normie, co potwierdzaja sprawozdania
sporzadzane na podstawie kart wyjazdowych. Zespét w Brwinowie bedzie tez obstugiwat
Podkowe Le$na i Zotwin. Chodzito o wyjécie naprzeciw korkom, ktére sa po drodze, poniewaz
karetka jako pojazd uprzywilejowany porusza si¢ szybciej, ale cudu nie dokona. Analizowano
kiedys propozycje dyslokacji zespolu w Nadarzynie. Wyszlo, ze z tamtego terenu jest
stosunkowo mato wezwan. Wygladalo to tak, ze karetka stacjonujaca w Nadarzynie czesto
jezdzita na wezwanie do Pruszkowa. Pan Dyrektor Bragoszewski powiedzial, iz uwaza,
ze dyslokacja zespotu w Brwinowie usprawni system.

Radny p. Krzysztof Rymuza powiedzial, ze rozumie, iz w konkursie ofert organizowanym
przez NFZ, w ktérym oferty sklada si¢ do 28 kwietnia SPZ ZOZ nie bedzie uczestniczyl,
natomiast zmiana w Statucie stuzy temu, aby$my w konkursie na wiosne 2012 roku mogli ztozyé
oferte.

Dyrektor SPZ ZOZ p. Mieczyslaw Bragoszewski powiedziat, ze taki jest cel.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod gltosowanie uchwate
w sprawie zatwierdzenia zmian Statutu SPZ ZOZ przyjetych uchwata Rady Spotecznej przy
Samodzielnym Publicznym Zespole Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Pruszkowie.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 24 radnych - 24 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciwnych”
i braku gloséw ,wstrzymujacych si¢” podjela Uchwal¢ Nr VI/58/11 w sprawie
zatwierdzenia zmian Statutu SPZ ZOZ przyjetych uchwalg Rady Spolecznej przy
Samodzielnym Publicznym Zespole Zakladow Opieki Zdrowotnej w Pruszkowie. Uchwala
stanowi zalacznik nr 26 do protokolu.
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Ad. pkt 17

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowala, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia planéw pracy statych komisji Rady
Powiatu Pruszkowskiego na 2011 rok. Projekt uchwaty /BR-75/11/ stanowi zal. nr 27 do
protokolu. Nastepnie poddata pod glosowanie powyzsza uchwate.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 24 radnych - 23 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciwnych”
i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” podjela Uchwal¢ Nr VI/59/11 w sprawie zatwierdzenia
planow pracy stalych komisji Rady Powiatu Pruszkowskiego na 2011 rok. Uchwala stanowi
zalaceznik nr 28 do protokotu.

Ad. pkt 18

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowalta, ze kolejnym punktem
porzadku sa — Interpelacje i zapytania radnych.

Radny p. Zdzislaw Sipiera poprosit o wyjasnienie, jaki jest zamiar Zarzadu dotyczacy ZOL,
ktory, zostal uroczyscie otwarty we wrzesniu, a do dnia dzisiejszego stoi i nie jest
wykorzystywany. Na poprzedniej sesji Zarzad powiedzial, ze przedstawi koncepcje, dotyczaca
kilku wariantéw dziatalnosci, w tym dziatalnosci komercyjnej. Poprosit o odpowiedZ w formie
pisemnej, powotujac si¢ na §19 Statut Powiatu. Nastgpnie poprosit o pisemna informacje
dotyczaca etapu, na jakim jest zawarcie ugody z Miastem Pruszkéw w sprawie wyjscia
ze wspolwlasnosci lokali przy ul. Kraszewskiego. Co z pomystem dotyczacym przekazania
nieruchomosci przy ul. Armii Krajowej 46 dla Powiatu? Jakie sq konkretne ustalenia w tej
sprawie? Czy wnioskowane wczesniej stanowisko Rady w tym zakresie nie byloby potrzebne do
wyjasnienia tych spraw z Miastem Pruszkéw? W nastepnej kolejnosci poruszyl kwestie Tworek
i pozwolenia na budowe wydanego przez Pania Staroste. Pozwolenie zostato wstrzymane i nic sie
nie dzieje w tym zakresie. PINB wstrzymat decyzje i sprawa si¢ ciagnie. Pan Radny Sipiera
powiedzial, iz mowi o tym, poniewaz strona, ktéra pisze skargi nie jest strong postepowania a jest
sasiadem. Jesli dana osoba jest zainteresowana sprawa, poniewaz przykladowo jest zalewana jego
posesja, powinna by¢ stronag w postgpowaniu KPA. A tak moze jedynie pisaé skargi i prosié
Panig Starost¢ o interwencj¢. Powiedzial, ze jako Radny zwraca si¢ do Pani Starosty z prosba
o nadzor nad ta sprawa. Zeby nie bylo tak, ze wydawane decyzje sa bezterminowo zawieszane.
Nastgpnie Pan Radny Sipiera poprosil o pisemne wyjasnienie w sprawie wydania zaswiadczenia,
ktore byto zaswiadczeniem stwierdzajacym, ze sprzedawane lokale sg bez pietnastu piwnic.
Odczytat wezesniejsze wyjasnienie Pani Starosty: ,,Pani Starosta Elzbieta Smolinska powiedziala,
ze w celu wyjasnienia skierowata sprawe do Wydzialu Kontroli Wewnetrznej. Kontrola
potwierdzila nieprawidtowosci dziatania pracownika, ktory bezpodstawnie wydat taki dokument.
Pracownik, ktéry przygotowal takie zaswiadczenie zostal zdegradowany, odsunigty
od zalatwiania spraw merytorycznych i przesuniety do kancelarii ogdlnej. Pracownikowi, ktory
podpisat ten dokument zostalo cofniete pelnomocnictwo do podpisywania dokumentow
w imieniu Starosty. Wadliwe zaswiadczenie zostato wycofane z obrotu prawnego poprzez
wydanie odpowiedniego postanowienia”. Pan Radny Sipiera zapytal, kto bedzie ponosit
konsekwencje finansowe tej pomytki? W tym przypadku jest to albo wspoélnota, ktéra musi
rozpisa¢ na wspotudzialowcoéw nowe czegsci wspolne nieruchomosei lub ten, kto si¢ pomylil.
Nastgpnie Pan Radny Sipiera powiedzial, ze zglosila si¢ do niego osoba, ktora nie moze zalatwié
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sprawy korzystania z boiska przy Zespole Szkét Technicznych i Ogélnoksztatcacych
w Pruszkowie. Chodzi o zesp6t pitkarski ,Legion”. Jezeli wybudowane zostalo boisko, a jest to
dziatalno$¢ non profit, to dlaczego mlodziez ma zostaé obarczona kosztami? W nastepnej
kolejnosci Pan Radny Sipiera zapytal, czy udalo si¢ okredli¢ docelowe rozwigzania nowych
siedzib Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej oraz PINB? Ponadto poprosil o informacje
w formie pisemnej na temat ul. Diugiej, na ktérej remont zostaly wydane znaczne kwoty, a w tej
chwili jest ona w fatalnym stanie. Kto za to odpowiada i czy bedzie wnoszona sprawa dotyczaca
odszkodowania lub podjete zostanie inne dziatanie dochodzenia naleznosci? Pan Radny Sipiera
zapytal rOwniez czy Zarzad wypracowal koncepcje wybudowania parkingu podziemnego
w okolicach Starostwa Powiatowego w Pruszkowie. W godzinach funkcjonowania urzedu
zastawiana jest cata ul. Drzymaly i Niepodlegtosci. Czy temat byt omawiany z Miastem
Pruszkéw i czy sa jakies plany w tym zakresie? Nastepnie Pan Rady Sipiera poruszyt kwestie
naleznosci Pana Jerzego Kwasiborskiego — trenera koszykéwki, ktéry wychowal zawodnika,
za co naleza si¢ Srodki finansowe. W poprzedniej kadencji Zarzad i Pani Starosta stala na
stanowisku, e nie ma takich mozliwosci formalnych. Méwiono o innych mozliwosciach. Czy ta
sprawa zostata zakoniczona i czy uregulowane zostaly naleznosci wobec Pana Kwasiborskiego,
ktory wychowal reprezentanta Polski w koszykéwce?

Przewodniczaca Rady p. Urszula Wojciechowska odczytata tres¢ §19 Statutu:
1. Interpelacje i zapytania radnych kieruje si¢ odpowiednio do zarzadu powiatu albo komisji
rady za poSrednictwem przewodniczacego rady.
2. Interpelacje sktada si¢ w sprawach zasadniczych dla powiatu.
3. Radni moga sktada¢ interpelacje na sesji lub w okresie miedzy sesjami.
4. Odpowiedz na interpelacje jest udzielana ustnie na sesji lub pisemnie, w ciagu 21 dni
od daty jej przekazania przez przewodniczacego rady.
5. Radny moze wnioskowaé, aby odpowiedz na interpelacje byta przedmiotem obrad sesji
lub komisji.
Nastgpnie zwrdcita si¢ do Radcy Prawnego p. Jana Zamoyskiego z prosbg o wykladnie.
Powiedziala, iz ust. 4 rozumie w ten sposob, ze jezeli Starosta nie jest w stanie odpowiedzied
ustnie na Sesji, woéwczas prosi o udzielenie odpowiedzi pisemnej. Jak nalezy zinterpretowaé ten
zapis.

Radca Prawny p. Jan Zamoyski powiedzial, iz jego zdaniem zapis ten méwi, ze jezeli zostata
udzielona odpowiedz ustna na sesji, jest ona odpowiedzia wystarczajaca, czyli jesli w tej chwili
zostanie udzielona odpowiedz ustna, nie trzeba juz dawaé odpowiedzi na pismie.

Radna p. Elzbieta Smolifska Starosta zapytala Race Prawnego p. Jana Zamoyskiego, czy
w zwigzku z tym zapisem Statutu, ktéry odczytala Pani Przewodniczaca, sprawy dotyczace
wydawania decyzji i zaswiadczen przez Staroste jako organ Skarbu Pafistwa, moga byé
przedmiotem interpelacji Radnego.

Radca Prawny p. Jan Zamoyski powiedzial, ze decyzje Starosty wydawane w imieniu Skarbu
Panistwa nie moga by¢ przedmiotem interpelacji.

Radny p. Zdzislaw Sipiera poprosit Radce¢ Prawnego p. Jana Zamoyskiego o powyzsza
odpowiedz na pytanie Pani Starosty na pismie, skoro nie moze to by¢ przedmiotem interpelacji.
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Radca Prawny p. Jan Zamoyski powiedzial, ze zgodnie z ustawa interpelacja moze by¢
kierowana do Zarzadu. Natomiast Pani Starosta wydaje decyzje, nie jako Przewodniczaca
Zarzadu, tylko jako Przedstawiciel Skarbu Panstwa w ramach administracji rzadowe;.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze nie ma zadnej szansy, poniewaz niezalezny Pan
Mecenas zawsze odpowie zgodnie z intencjg Pani Starosty. Inny radca prawny moze mieé inng
interpretacjg. Zapis méwi, ze odpowiedzi udziela sie ustnie lub pisemnie. Kto o tym decyduje?
Bytaby to nielogiczna konstrukcja prawna, gdyby decydowat o tym Zarzad.

Radny p. Lechostaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze naduzyciem jest méwienie, iz Pan
Mecenas wyklada w sposéb opatrzny prawu, tylko dlatego, ze nam sie¢ to nie podoba.
Jest to absolutne wykroczenie. Powiedzial, ze nie zgadza sie z taka opinia.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze jezeli chodzi o zamiary Zarzadu co do
ZOL, opracowanie jest na ukoficzeniu i zostanie ono przedstawione Radzie. Dotyczy ono
powotania spotki, ktéra bedzie prowadzita ZOL jako zaklad komercyjny. Nie mamy w tej chwili
kontraktu z NFZ, w zwiazku z tym Zarzad uznat, ze nalezy przygotowaé propozycje, ktora nie
wyklucza, by ZOL prowadzony przez powotana spétke, nie mégt ubiegaé si¢ o kontrakt z NFZ
1 swiadczy¢ na jego podstawie ustugi. Nastepnie Pani Starosta powiedziala, ze jezeli chodzi
o ugodg z Miastem Pruszkéw, Miasto Pruszkow potwierdzito che¢ zamiany. Propozycja Zamiany
zostala przedstawiona podczas sprawy w sadzie, ktéra miata miejsce 2 dni temu. Zaréwno nasz
mecenas, jak i mecenas reprezentujacy Miasto stwierdzili przed sadem zamiar podjecia ugody.
Sad dal czas, by w ciagu 3 miesigcy dokona¢ wyceny nieruchomosci, ktére maja byé
przedmiotem zamiany. Po wycenie projekt uchwaly w sprawie dokonania zamiany zostanie
przedstawiony Radzie. W kwestii Tworek Pani Starosta powiedziata, ze inwestor nie realizuje
budowy zgodnie z wydana przez Staroste decyzja zezwalajaca na t¢ budowe. Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego podlega WojewGdzkiemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego.
W sytuacji, kiedy budowa realizowana jest niezgodnie z decyzja, cata procedure przejmuje PINB.
Nastepnie Pani Starosta odniosta si¢ do sprawy zaswiadczenia dotyczacego wyodrebnienia lokali.
Powiedziata, Ze nie ma tutaj konsekwencji finansowych, poniewaz wszystkie zagwiadczenia byty
wydawane zgodnie z wnioskiem wiasciciela tych lokali. Bledy, jakie zostaly popeione byty
biedami urzedniczymi i konsekwencje za nie poniosty dwie osoby. Natomiast nie ma takiego
stanu, ze czes¢ lokali zostala przy wspélnocie. Lokale zostaty $wiadomie wylaczone przez ich
wlasciciela z przynaleznosci do jednego lokalu mieszkalnego i pozostaja nadal wlasnoscia
dewelopera. W zwiazku z tym wspdlnota nie bedzie ponosila zadnych kosztéw zwiazanych
z obecnoscig tych lokali. Po prostu deweloper jest wspotwlascicielem czesci tej nieruchomosci.
Natomiast jesli chodzi o klub ,Legion” to w ubiegtym roku wynajmowat
on stadion od dyrektora szkoty po cenach preferencyjnych. Za caty ubiegly rok nie wniést zadnej
oplaty. Wystapit o zawarcie nowej umowy na wykorzystanie tego obiektu, nie gwarantujac
nastgpnych powstatych zobowiazan z tego tytutu, jak réwniez nie gwarantujac zaplaty zaleglosci.
~Legion” jest klubem sportowym, stanowi organizacj¢ pozarzadowa, ktéra ma prawo ubiegaé sie
o dofinansowanie, ale tryb dofinansowania organizacji pozarzadowych jest $cisle okreslony
ustawg o wolontariacie i organizacjach pozytku publicznego. Trudno jest kwestionowaé decyzje
Pani Dyrektor, ktéra ma obowiazek tak administrowaé obiektami, ktére zostaly jej powierzone,
aby uzyskiwa¢ dochod z tego majatku. Pani Starosta powiedziala, ze nie dziwi sie, iz Pani
Dyrektor nie chce zawrze¢ nastgpnej umowy z nierzetelnym klientem. Pani Starosta nie moze
dopatrze¢ si¢ w tym zadnego negatywnego dziatania. W kwestii siedziby Poradni Psychologiczno
Pedagogicznej i PINB Pani Starosta powiedziata, ze jesli dojdzie do zamiany nieruchomosci
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pomiedzy Miastem Pruszkéw a Powiatem, PINB bedzie mogt znalezé tam swoja lokalizacje.
Przeniesienie Poradni planowane jest do Zespotu Szkét przy ul. Gomulinskiego
z wykorzystaniem ostatniego pigtra dobudowanej czesci. Pani Dyrektor powiedziala, ze dla dobra
tej instytucji, tak zorganizowala prace w szkole, by méc to pietro udostgpni¢. Wymaga ono
lekkiej adaptaciji. Co do sprawy ul. Diugiej Zarzad nie jest zachwycony tym, co tam si¢ dzieje.
Pani Starosta powiedziata, Ze to, co w tej chwili zostato potozone, nie jest docelowa naktadka.
Naktadka zostala wykonana tymczasowo. Awarie byly usuwane bowiem w okresie
niesprzyjajacym prawidtowemu wykonaniu robét budowlanych na drogach. Wczoraj robiona
byla proba zaggszczenia, przy ktorej byt przedstawiciel Powiatu. Te proby zageszczenia gruntu
nie zostaly zaakceptowane. Wykonawca zostal wezwany do ponownego zaggszczenia gruntu.
Zapewnita, ze ze strony Zarzadu nie bedzie zadnych taryf ulgowych. Tak jak Pan Radny Sipiera
powiedzial, Powiat wylozyt zbyt duzo pienigdzy na te ulice, by pozostawié¢ sprawe w takim
punkcie. Jezeli teren nie zostanie przywrécony do stanu pierwotnego, sprawa nie zostanie tak
pozostawiona. Nastepnie Pani Starosta powiedziata, ze nie opracowano nowej koncepcji parkingu
podziemnego. Natomiast byly prowadzone rozmowy z Prezydentem Starzyfskim na corocznym
spotkaniu. Pani Starosta przyznata, ze Prezydent nie podjal ponownie tematu, lecz powiedziat,
ze przewidywane jest wprowadzenie stref ptatnego parkowania. Dopiero po ich wprowadzeniu
ponownij analizie zostanie poddana mozliwo$¢ udostepnienia terenu, niekoniecznie Powiatowi,
pod budowg parkingu wielopoziomowego. W nastepnej kolejnosci Pani Starosta powiedziala,
ze naleznos¢ dla Pana Jerzego Kwasiborskiego dotyczy wychowania zawodnika na majatku
powiatowym i przekazania 12 000 zt za karte czystosci zawodnika. Powiat nie prowadzi takiej
dziatalnosci, w zwiazku z tym nie ma podstaw do wyptacenia odszkodowania, co tez zostato
uznane przez sad. Sad oddalit pozew w stosunku do Powiatu.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze Rada otrzymata kopie pisma Pafistwa Kostrzewow
poparte przez innych mieszkancéw Milgcina. Czy Pani Przewodniczaca przewiduje oméwienie
tego w pkt 20?

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze nie.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze w takim razie bedzie kontynuowat. Skierowat
pytanie do Pani Przewodniczacej o propozycje stanowiska w sprawie pisma mieszkancéw
Milgcina. Pismo to jest alarmujace i poparte podpisami 45 oséb. Pan Radny Bryksa powiedziat,
ze oczekuje inicjatywy ze strony Pani Przewodniczacej w tej sprawie z racji petnionej funkcji.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze w najblizszych dniach
odpowie Panu Radnemu Bryksie, co w tej sprawie zdota zrobi¢.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedziat, ze od daty utworzenia pisma minat ponad miesiac.
Zauwazyl, ze z racji rytmu posiedzen Rady, byé moze bedzie mozliwe zajecie stanowiska pod
koniec czerwca. Powiedzial, ze uwaza to za zbyt odlegly termin i z uwagi na szacunek do
mieszkaficow oczekuje podjecia dziatania. Termin byt wystarczajacy, by zapoznaé si¢ ze sprawa.
Whidst o skierowanie sprawy do wlasciwej komisji Rady Powiatu w celu przeanalizowania
i zbadania sprawy, a by¢ moze nawet zorganizowania spotkania z mieszkancami i Zarzadem
Powiatu, a takze w celu pilnego wypracowania dziatan, ktére beda mogly poméc mieszkaficom.
Pan Radny Bryksa powiedzial, ze podjecie stanowiska przez Rade w czerwcu byloby koficowym
etapem dziatania, ktére powinno zosta¢ podjete. Wiasciwa komisja do podjecia sprawy wydaje
si¢ by¢ Komisja Inwestycji, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa.
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Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze przed sesjg
czerwcows odbedzie si¢ jeszcze Sesja w maju. Natomiast Pani Przewodniczaca uznata,
ze w pierwszej kolejnosci nalezato zapozna¢ ze sprawa Zarzad. Poprosita Pania Wicestaroste
o glos w tej sprawie.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziala, ze stawia pod duzym znakiem zapytania
wiarygodno$¢ zapiséw tego pisma, poniewaz jest tu zdanie: ,Pani Starosta podczas rozmowy
telefonicznej, powotujac si¢ na brak pieniedzy, zaproponowata jedynie zlozenie pozwu
cywilnego”. Pani Starosta o$wiadczyla, ze z nikim nie rozmawiata przez telefon na ten temat
i nikomu nie proponowata zlozenia pozwu cywilnego, ani w rozmowie telefoniczne;j,
ani w rozmowie osobistej.

Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta powiedziata, ze pismo wptyneto do kancelarii
Starostwa w dniu 5 kwietnia tego roku. Wnioskodawcy w tytule umiescili 8 marzec, ale wplyneto
dopiero w kwietniu. Pani Przewodniczaca przekazata pismo do wiadomosci Zarzadu.
Wnioskodawcy poruszaja wiele watkoéw i opisuja rézne swoje bolaczki, w tym m.in. problem
stanu drég, czystosci na tych drogach, ale takze sprawe odpadéw komunalnych. Cytuja ustawe
0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Nie wszystko co dotyczy drogi, nalezy do
zarzadey drogi. W pismie poruszane sg sprawy z 2010 roku. W Wydziale Inwestycji zostang
zebrane informacje, ktdre zostang przedstawione Radzie na sesji. W ocenie Pani Przewodniczacej
bedzie, co dalej z tym zrobié.

Radny p. Lechoslaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedziat, ze dostat pismo niejako w formie
skargi od mieszkancow z terenéw, ktére dotkniete sa budowa autostrady 1 rozjazdow.
Mieszkancy cierpia z powodu rozjezdzonych drég i utrudnien komunikacyjnych. Problem jest
szerszy 1 dotyczy wigcej gmin niz tylko Brwinowa. Czy Pani Starosta mogtaby podjaé dziatanie
w celu ulzenia temu dramatowi ludzi?

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze takie dziatania sa stale podejmowane,
poczynajac od spotkan, ktére sa organizowane z przedstawicielami Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych i Autostrad i wykonawcami autostrad — Budmiexem i Starbagiem. Przyznata
jednak, ze Generalna Dyrekcja nigdy nie byla reprezentowana przez osobe, ktora mialaby
cokolwiek do powiedzenia w tej sprawie. W zwiazku z tym Pani Starosta, Pani Wicestarosta, Pan
Burmistrz Brwinowa i Pan Wiceprezydent Pruszkowa wybrali sie do Generalnej Dyrekcji w celu
przedstawienia sytuacji i uragajacych warunkéw, w jakich zyja mieszkancy. Pani Starosta
przytoczyla sytuacje, w ktérej zaptakani mieszkafcy przyszli z zalem, iz pod ich brame
podjechata wywrotka i wysypata pryzme ziemi, blokujac wjazd i wejscie na posesje. Na miejsce
przyjechata policja. Niestety okazato si¢, ze ma tam powstaé skarpa i to bylo poczatek jej
budowy. Zdziatano jedyne tyle, ze uporzadkowano teren, tak by mieszkaricy mogli wjechaé na
swoja posesj¢. Pani Starosta powiedziala, ze interweniowano niejednokrotnie. Wydawane sa
ostre warunki dotyczace organizacji ruchu, natomiast spotykaja si¢ one z silnym oporem
wykonawcow. Wyrazita jednak nadzieje, ze owe warunki beda realizowane. W tym celu podjeto
wspllprace z policja, ktéra ma podejmowaé dziatania w przypadku ich nieprzestrzegania.
Na razie firma Budimex przystapita do naprawy ul. Zbikowskiej. Zobowiazata si¢ do potozenia
nakfadki na ul. Promyka od ul. Wisniowej do ul. Przejazdowej i od ul. Przejazdowej do granicy
terenu objetego inwestycja. Negocjacje w sprawie naprawienia drég na terenie gminy Brwinéw
w okolicy Milgcina i Koszajca sg nadal prowadzone ze Starbagiem.
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Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta powiedziala, ze ze strony Generalnej Dyrekcji
padly stowa, méwigce o tym, iz to dobrze, ze mieszkancy protestuja.

Radny p. Przemystaw Bryksa powiedzial, ze problematyka zwiazana z budowa autostrady jest
trudna. Dobrze, ze sa podejmowane dzialania i ze jest stanowcza postawa ze strony Zarzadu.
Natomiast w piSmie, do ktérego nawigzat, nie bylo mowy o budowie autostrady. Mieszkancy
pisali o Smieciach, od$niezaniu, dziurawych drogach. Zaproponowat, aby dzisiaj przekazaé pismo
wiasciwej Komisji. Natomiast na posiedzeniu Komisji idac tropem wyczerpywania tematow
przyjrze¢ si¢ sprawie budowy autostrady. Chodzi o to, by usatysfakcjonowaé mieszkafncow.

Radny p. Lechoslaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze jest zaskoczony stanowiskiem
Generalnej Dyrekeji. Czy Rada bylaby skionna wzia¢ udziat w zablokowaniu prac firmom, ktére
tamia prawo? Czy Pani Przewodniczaca bytaby sktonna poddaé pod glosowanie wniosek
0 zorganizowanie takiej akcji.

Radna p. Agnieszka KuZminska Wicestarosta powiedziala, ze z ramienia Wydziatu Inwestycji
zostang sprawdzone informacje podane w pismie mieszkaficow, poniewaz zwrécila uwage
chociazby na informacje, iz pracownicy MZO nie maja w harmonogramie drog powiatowych.
Pani Wicestarosta powiedziala, ze wszystkie nasze drogi sa w harmonogramie odsniezania, tylko
w roznym standardzie. Wszystko zostanie sprawdzone. Mieszkaficy poruszaja przede wszystkim
stan drog. Podkreslita raz jeszcze, ze nie wszystko nalezy do zadan zarzadcy drogi. Nastepnie
powiedziata, ze po zakonczeniu budowy autostrady zaczna sie skargi na zly stan drog. Tylko
w momencie budowy autostrady, kiedy mamy mozliwo$é prawnych rozwiazan typu:
zatwierdzenie czasowej organizacji ruchu, wydanie zgody na przejazd pojazdéw
nienormatywnych, mozna cos wywalczy¢ od wykonawcow. Po zakonczeniu budowy zostaniemy
z rozjezdzonymi drogami, a Generalna Dyrekcja przewidziata naprawe drogi jedynie w pasie
budowy autostrady.

Radny p. Ryszard Malinowski poprosit o to, by dowiedzie¢ sie¢ od Generalnej Dyrekeii,
czy w projekcie budowy autostrady i w przetargu byty uwzglednione drogi techniczne? Jezeli nie
to nie zostato to dopilnowane przez Generalng Dyrekcje.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze drogi techniczne zostaty uwzglednione
w projekcie, miaty zosta¢ wybudowane. Jednak wykonawcy tych drég technicznych nie zrobili,
a Generalna Dyrekcja w ogdle na to nie reaguje. Zarzad prébuje wymusié na wykonawcach
wybudowanie tych drég.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedziat, ze to o czym powiedziat Pan Radny Dowgwittowicz jest
fundamentalng sprawa. Chodzi tu o bezpieczefistwo. Decyzja Generalnej Dyrekcji, ale réwniez
deklaracja Premiera, jest to, iz drogi maja by¢ przejezdne na Mistrzostwa Europy. Jezeli ma byé
przejezdnos¢, to wszystkie rzeczy ja utrudniajace powinny byé eliminowane. Pan Sipiera
powiedzial, ze radni moga wybra¢ nie na miejsce budowy autostrady, natomiast nie mozna tego
przeglosowac, poniewaz jest to niezgodne z prawem. Skoro wykonawcy nie przestrzegaja prawa,
trzeba zastosowac fortel w postaci reperacji drogi i jej zamknigcia. Jesli utrudni im to prace, byé
moze wykonawcy przyjda do Zarzadu i dojdzie do jakich$ uzgodnien. Pan Radny Sipiera
powiedziat, ze jest zgodny, co do tego, iz trzeba dziala¢, chociaz jest to dzialanie pozaprawne.
Jednak skoro byly uzgodnienia, to trzeba ich dotrzymywag.
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Radny p. Piotr Iwicki powiedzial, ze specyfika tego roku natozyta moznos$¢ poprzez Ministra
Finanséw sktadania PIT-6w do 2 maja. Jak to sic ma do skfadania oswiadczen majatkowych
przez radnych? Pan Mecenas powiedziat, ze o§wiadczenie ztozone w dniu 2 maja bedzie uznane
za ztozone w terminie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze tak. Nastepnie
powrdcita do wniosku Pana Radnego Bryksy. Zapytata czy Pan Radny Bryksa oczekuje
przeglosowania kwestii przekazania pisma mieszkaficéw Milecina do Komisji Inwestycji.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze jezeli Pani Przewodniczaca nie przekazuje pisma
do Komisji moca swojego urzedu, to jego wniosek staje sie potrzebny. Wyjasnil, ze apelowat do
Pani Przewodniczacej o przekazanie pisma. Natomiast je$li Pani Przewodniczaca uwaza, ze nie
Jest to whasciwa droga, to Pan Radny Bryksa podirzymuje wezesniejszy wniosek.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziala, ze jej stanowisko byto
nieco inne. Pismo przekazane zostalo do Zarzadu i do Rady. Natomiast Pani Przewodniczaca
uznala, ze w tej kwestii wladny jest Zarzad i to on podejmie stosowne dziatania, poniewaz ma
takie uprawnienia. Zrozumialg rzecza jest, ze Zarzad musi mie¢ czas na podjecie dziatan.
Po  zbadaniu sprawy przez Wydzial, Rada otrzymalaby kompletna  informacje.
W tej sytuacji pod glosowanie poddany zostanie wniosek Pana Radnego Bryksy, jak rowniez
Pani Przewodniczacej o to, by da¢ Zarzadowi czas na zajecie stanowiska.

Radny p. Stanislaw Dymura powiedziat, ze podziela poglad Pani Przewodniczacej z uwagi
na trosk¢ o mieszkancéw. Sprawa musza zajaé si¢ pracownicy w konkretach. Spojrzenie Pani
Przewodniczacej jest racjonalne i efektywne.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze tak tez jej sie
wydawato, ze takie dzialanie bedzie szybsze.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze nie rozumie, na czym polega r6znos¢ tych
wnioskow. Nie sa one ze sobg sprzeczne. Problem polega tylko na tym, kto jest podmiotem, kto
adresatem i wreszcie kto wykonawca. Pan Radny Bryksa zauwazyl, ze adresatem pisma nie jest
Zarzad Powiatu. Jest nim Rada. To Rada musi udzieli¢ odpowiedzi na pismo. Mozemy scedowaé,
ze odpowiedz bedzie przygotowywat Zarzad, jezeli wickszo$é tak zadecyduje. Pan Radny Bryksa
powiedzial, Ze jego intencja jest, by dla Rady stanowisko wypracowata Komisja. Wydaje mu si¢
to logicznym postgpowaniem. Posiedzenie Komisji nie bedzie jutro tylko najwczesniej za
tydziefi, wigc jest oczywiste, ze Zarzad zdazytby do tego czasu wypracowaé pewne dzialania.
Powiedzial, ze nie wyobraza sobie, zeby na kolejnej sesji debatowano na temat tego,
co wypracowat Zarzad. Jest to bez sensu. Zaproponowat przekazanie sprawy Komisji, by na
posiedzeniu szczegétowym Komisja mogta to opracowaé i wypracowaé stanowisko, ktére Rada
podejmie na sesji.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze w tym momencie
czegos nie rozumie. Wydawato jej sie, ze chodzi o natychmiastowe udzielenie pomocy
mieszkancom. Zapytatla Pana Radnego Brykse, jakie ma mozliwosci natychmiastowego
dzialania? W zwiazku z tym Pani Przewodniczaca uznala, Ze jej stanowisko Jest sluszne.
Nastepnie Pani Przewodniczaca poddata pod gtosowanie wniosek Pana Radnego Bryksy.
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Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze bardzo stusznie zrobila Pani Przewodnicza
przekazujac pismo réwniez do Zarzadu i jak rozumie intencj¢ Pani Wicestarosty dzialania juz
zostaly podjete przez Zarzad. Pan Radny Bryksa powiedzial, ze chodzi Mu o to, aby Rada byla
caly czas podmiotem i zeby to Rada przygotowata odpowiedz na pismo skierowane do niej. Stad
whniosek, aby skierowaé sprawe do Komisji Inwestycji.

Radny p. Lechostaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze zadat pytanie, ktére Pan Radny
Sipiera sprowadzit do utraty istotnosci. Mieszkancy nie maja mozliwosci normalnego
funkcjonowania, nie maja ktoredy jezdzié i chodzié. Powiedzial, ze chciatby ustyszeé, co Rada
jest w stanie zrobi¢, zeby poméc tym ludziom. Rada ma swoje zadania, a Zarzad swoje. Pan
Radny Dowgwittowicz powiedziat, ze szuka rozwiazania.

Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta powracajac do wniosku Pana Radnego Bryksy
powiedziata, ze Rada jest organem uchwatodawczym, a nie wykonawczym. Nie wyobraza sobie,
jak Pan Radny udzieli odpowiedzi jako Rada Powiatu. Nie umniejszajac roli Rady, to Zarzad
przygotowuje informacje, jak realizowane sa poszczegodlne zadania. Rada moze przekazaé te
informacje dale;j.

Radny p. Krzysztof Rymuza zapytat, czy to jest skarga.
Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze nie.

Radny p. Krzysztof Rymuza powiedzial, ze w tej sytuacji nie widzi roli Komisji Inwestycji
w tej sprawie. Jesli jest to skarga to ewentualnie jest to rola Komisji Rewizyjnej. Jesli nie to
raczej rola Zarzadu.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze o tym, co jest skarga decyduje wnioskodawca.
Mieszkaficy potrzebuja pomocy i prosza Rade o pomoc. Nie jest to skarga. Pani Przewodniczaca
przekazata sprawg Zarzadowi. Zarzad z kolei przekaze informacje Radzie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze Komisja Rewizyjna
zajetaby si¢ sprawa, gdyby Zarzad nie podjat stosownych dziatan. Nastepnie poddala pod
glosowanie wniosek Pana Radnego Bryksy, aby przekaza¢ pismo mieszkancéw Milecina do
Komisji Inwestycji.

Glosowanie:
Rada Powiatu w obecnosci 23 radnych - 1 glosem ,za”, 18 glosami ,,przeciwnymi”
i 4 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” odrzucila powyiszy wniosek.

Ad. pkt 19

Przewodniczaca Rady p. Urszula Wojciechowska poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku sa — Wnioski i o§wiadczenia radnych.

Radna p. Hanna Kuran Czionek Zarzadu zaproponowata, zeby radni podpisywali liste
obecnosci wpisujac godzing przyjscia i wyjscia z sesji bez zadnych konsekwenciji finansowych,
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zeby mozna bylo zobaczy¢ jak wyglada praca radnego w czasie sesji. Zdarza sig tak, ze radny
przychodzi podpisuje liste i wychodzi z obrad.

Radny p. Zdzislaw Sipiera zaproponowal, zeby kupié¢ ,,maszyne do glosowania”.
Radny p. Krzysztof Rymuza zaproponowat, aby diety podzieli¢ na dietogodziny.

Radny p. Piotr Iwicki powiedzial, ze wszystkie tego typu zmiany musza by¢ zapisane w statucie
i przyjete uchwala. Ponadto powiedzial, ze przychyla si¢ do wniosku o zakup ,,maszyny do
glosowania”. Wtedy bedzie wszystko wiadomo kto gtosowal, kto wyszedt, kto wszedt.

Przewodniczaca Rady p. Urszula Wojciechowska powiedziala, ze »,maszyna do glosowania”
nie przyspieszy obrad. Jedynie merytoryczne i sprawne zabieranie glosu z pewnoscig to
usprawni. Prosita, aby radni trzymali si¢ wczesniejszych ustalen i zeby na komisjach odbywaty
si¢ merytoryczne, doglebne dyskusje.

Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta powiedziala, ze prowadzenie kontroli kto,
wychodzi z sesji i ile 0s6b jest na sali obrad. Zwiazane to jest przede wszystkim ze sprawdzaniem
kworum. W protokole moze by¢ zapis, ze ten i ten radny opuscit sale obrad.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady przypomniata, ze taki zapis znajduje
si¢ w Statucie. Tak jak nadmienita Pani Wicestarosta obrady moga trwaé, a jezeli nie ma kworum
nie mozna podejmowaé uchwal. Jest to kwestia bardziej organizacyjna niz wymagajaca
stosownych zapiséw w Statucie. Bedzie to rozwazone z radca prawnym w p6zniejszym terminie.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedziat, ze czuje si¢ niekomfortowo, bo kiedy poruszyt sprawe
zwiazang ze stwierdzeniem Komendanta Powiatowego Policji na temat narkomanii w szkotach to
zostal sfownie zaatakowany. W nastepstwie tego Pani Przewodniczaca przeprosita dyrektordéw
szkot, ale nie wie za kogo, bo jezeli za Niego to stara sie w przestrzeni publicznej nikogo nie
obraza¢. Jesli dobrze pamigta wypowiedz Komendanta Policji na Komisji to nie poruszal spraw
w szkotach ponadgimnazjalnych tylko szkét gimnazjalnych w Powiecie Pruszkowskim. Ponadto
powiedzial, Ze nie odnosit si¢ do nadzoru pedagogicznego tylko do spraw bezpieczenstwa.
Zwrocit sig do Pani Przewodniczacej, zeby traktowaé Jego wypowiedzi w sposéb bez
emocjonalny i merytoryczny obojetne, czy kto$ jest z opozycji, czy z koalicji. Powiedzial, ze nie
poruszyt tego tematu specjalnie, tylko uwazat go za bardzo wazki. Zamiast odpowiedzi ze strony
Zarzadu spotkat si¢ z atakiem stownym.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady wyjasnita, ze przeprosiny nie byty za
Pana Radnego Sipierg tylko byly to przeprosiny do dyrektoréw za to, ze poczuli sie w jakis
sposo6b urazeni. Zrobita to w swoim imieniu.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta zwracajac si¢ do Pana Radnego Sipiery powiedziata, Ze
jesli méwimy o wrazliwoéci to badzmy wrazliwi w obie strony. Trzeba sobie zdawaé sprawe
z tego, ze jezeli forma zadawanych pytafh ma w sobie pewien element ataku, czy oskarzenia to
trudno powiedzie¢ o wrazliwosci osoby, ktéra zadaje pytania. Réwniez o tym, ze osoba, ktéra
stawia takie pytanie zdaje sobie sprawe, ze moze naruszyé wrazliwo$é innych o0sob, ktore moga
by¢ bardzo wyczulone i ktéras z tych os6b moze poczué si¢ dotknieta taka forma, takim
przekazem tego pytania. Ponadto Pani Starosta powiedziata, ze Jej zdziwienie wywoluje to, ze
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Pan Radny czuje si¢ dotknigty wypowiedziami, ktére byé moze nie byly kierowane do Niego
bezposrednio. Forma wywotana wzburzeniem spowodowala, ze wypowiedzi byly ostrzejsze.
Jako kolezanka radna bardzo by prosila, aby stosowaé te same miary w obie strony i wtedy nie
bedzie takich nieporozumien. Jezeli bedziemy brali pod uwage swoja wrazliwos$¢ to takie
sytuacje si¢ nie powtdrza.

Radny p. Krzysztof Rymuza powiedzial, ze zgadza si¢ z wypowiedzig Pani Starosty. Dos¢
niefortunna wypowiedz Pana Radnego Sipiery zainicjowata pewien potok wydarzen. Wyjasnit,
ze na Komisji Budzetu po sprawozdaniu Komendanta Powiatowego Policji na temat
bezpieczefistwa w szkotach rozpoczeta sie dyskusja. Z ust jednego z pedagogdw uczestniczacych
w tej komisji padlo sformutowanie, ze zdarzaja sie w szkotach na terenie powiatu sytuacje, ze
nauczyciel, ktéry znajdzie narkotyki w szkole chowa to do szuflady, poniewaz presja srodowiska
Jest tak duza, ze on si¢ bardziej boi rodzicéw albo swojego srodowiska niz policji i $wiadomie
popelnia przestgpstwo. Tym sformulowaniem cztonkowie komisji - nie pedagodzy byli
wstrzasnigei do tego stopnia, ze zapowiedziat na Komisji, ze zapyta o to Pania Hanne Kuran
Cztonka Zarzadu. Nieszczescie polegato na tym, ze Pan Sipiera nie méwiac o tym skad si¢ wzigt
ten pomyst, ze to byl pomyst kogos z cztonkéw komisji, ktéry sformutowat takie stanowisko,
a my przerazeni tym, chcieliSmy prosi¢ o wyjasnienie, czy w szkotach prowadzonych przez
Powiat maja miejsce takie wydarzenia. Niepotrzebne emocje doprowadzily do sytuacji, ktora
nigdy nie powinna si¢ wydarzyé.

Radny p. Zdzislaw Sipiera odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Rymuzy wyjasnit, ze na poczatku
swojej wezesniejszej wypowiedzi mowit doktadnie, Ze to pytanie jest z merytorycznej komisji.
Jezeli na merytorycznej komisji méwi o tym Komendant Powiatowy Policji i osoby do tego
przygotowane, to tez si¢ zapytal, bo kto si¢ wstawi za miodzieza, ktéra pozbawiona jest
transportu wiadomosci poza szkofe. Nieraz jest tak, ze nie wazne jest to co kto méwi, tylko kto
mowi.

Skarbnik p. Piotr Nogaj wyrazil slowa ubolewania, Zze obrazit Pana Radnego Rymuze
i wprowadzit w biad, ale nie zrozumial pytania bo oczywiscie tam gdzie sa uruchomione
1 wydatkowane pieniadze publiczne zawsze reguluje to ustawa o finansach publicznych. Powiat
przekazujac srodki do SPZ ZOZ na pewno to zapisal w umowie. Sprawdzil, ze $rodki ktore
w wigkszosci sa przeznaczane na finansowanie, czy tez srodki NFZ réwniez podlegaja ustawie
o finansach publicznych. SPZ ZOZ-y mimo to, ze maja w nazwie samodzielny i sa rejestrowane
w ksiedze rejestrowej Wojewody, nie jest to jednostka budzetowa to mimo wszystko ustawa
o finansach publicznych ich dotyczy.

Ponadto przypomniat, ze na ostatnim posiedzeniu Komisji Budzetu podal dane, ktére byly
zawarte w pytaniu dotyczacym funduszu plac dla bytych pracownikéw PODGiK.

Radny p. Przemyslaw Bryksa zwracajac si¢ do Pani Przewodniczacej prosit o przeprowadzanie
glosowan zgodnie z rytmem przyjetym wszedzie - ,kto jest za”, kto jest przeciw” i ,.kto sie
wstrzymal”. Ponadto powiedzial, ze protokoly z sesji sa przygotowywane dobrze merytorycznie.
Zasugerowal, zeby w sytuacjach, w ktorych mozna co§ uzyskaé doredagowywaé niektére
wypowiedzi tak, azeby byly one bardziej do sensu, a niekoniecznie dostowne, bo czasami
dostownos¢ zaburza intencj¢ wypowiadajacego si¢. Podzigkowal za ogrom pracy przy ich
sporzadzaniu, sa  one bardzo dobrze robione. Ponadto wnioskowal o przedstawianie
autopoprawek Zarzadu do projektéw uchwal w formie pisemnej. Na dzisiejszej sesji
przedstawiona zostata autopoprawka ma pismie do jednej z uchwal, ktéra byla doskonale
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przygotowana i Rada nie musiata na ten temat deliberowaé. W drugim przypadku Pan Skarbnik
przedstawiat autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie i do projektu
uchwaly zmieniajacej wieloletnia prognoze finansowa. Gdyby te autopoprawki byly
przygotowane na piSmie radni mieliby utatwione zadanie. Z uwagi na wielo$¢ i zlozono$é
autopoprawek wnioskowal, zeby tego typu autopoprawki przygotowywaé na pismie, co pozwoli
spojniej nad tym pracowaé.Zwracajac si¢ do Zarzadu wnioskowal o pilne zalatanie dziur
na drogach powiatowych: ul. M. Dabrowskiej, ul. Brzozowa, ul. Komorowska w Komorowie
i ul. Pruszkowska.

Radna p. Elibieta Smolifiska Starosta wyjasnita, ze prace zwiazane z lataniem dziur na
ul. M. Dabrowskiej i ul. Brzozowej Juz si¢ rozpoczety.

Ad. pkt 20

Przewodniczaca Rady p. Urszula Wojciechowska przypomniala o zlozeniu o$wiadczen
majatkowych wraz z kopia PIT w dwéch egzemplarzach w nieprzekraczalnym terminie
do 2 maja 2011 roku. Poinformowata, ze w dniu 10 maja br. o godz. 17.00 w siedzibie Starostwa
bedzie szkolenie dla radnych.

Zwrdcita uwage, ze radni otrzymali w materiatach: Sprawozdanie roczne z wykonania budzetu
Powiatu Pruszkowskiego za rok 2010 /BR-62/11/ i Sprawozdanie roczne z wykonania Planu
Finansowego SPZ ZOZ za rok 2010 /BR-63/11/ materialy te beda tematem obrad Rady
W czerwcu br.

Pani Przewodniczaca poinformowata, ze w dniu 14 maja 2011 r. na terenie Gminnego Os$rodka
Sportu w Nadarzynie odbedzie sie coroczna impreza  strzelecko-rekreacyjna pn. ,,Sport-
Bezpieczenstwo-Obronno$é” do udziahy w ktérej zaprosila radnych.

Ad. pkt 21

Przewodniczaca Rady p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady o godz. 22.50
zamkneta VI sesj¢ Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Przewaddniczagy

Rady Powi | Prusgkowskiego
{

Urszula i ka

Protokét sporzadzity
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