PROTOKOL NR XXVI/2013
z XXVI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego
w dniu 21 maja 2013 r.

Przewodniczaca Rady Powiatu Pani Urszula Wojciechowska o godzinie 13.00 otworzyla
XXVI Sesje Rady Powiatu. Powiedziala, iz zostala ona zwolana na podstawie art. 15 ust. 7
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1592 z péin. zm.) oraz § 12 ust. 7 Statutu Powiatu Pruszkowskiego na wniosek
radnych. Wniosek radnych stanowi zal. nr 1 do protokolu. Nastepnie powitala wszystkich
obecnych 1 o$wiadczyla, ze zgodnie z lista obecnosci w posiedzeniu uczestniczy 22 radnych, co
wobec ustawowego skladu Rady wynoszacego 27 oséb, stanowi quorum pozwalajace na
podejmowanie prawomocnych decyzji (listy obecnosci radnych oraz gosci stanowiq zalqczniki
nr 2 i 3 do niniejszego protokolu). Obrady odbywaly sig w Starostwie Powiatowym w
Pruszkowie przy ul. Drzymaty 30.

Ad2

Proponowany porzadek obrad Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego:

1. Otwarcie Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego i stwierdzenie quorum.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Debata nt. powodu i okolicznosci wypowiedzenia przez Zarzad Powiatu Pruszkowskiego
porozumienia z Miastem Piastowem ws. prowadzenia Liceum Ogolnoksztatcacego
im. A. Mickiewicza oraz podjecie stanowiska Rady Powiatu.

4. Interpelacje i zapytania radnych.

5. Whnioski i o$wiadczenia radnych.

6. Zamknigcie obrad.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze razem z Burmistrzem Piastowa
Panem Markiem Kubickim chcialaby zlozy¢ oswiadczenie.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedzial, ze ta sesja jest zwolywana w trybie nadzwyczajnym
i nikt poza wnioskodawcami nie ma prawa wprowadza¢ jakichkolwiek zmian do porzadku obrad
bez uprzedniej ich zgody. Najpierw nalezy spyta¢ wnioskodawcow o zgode, a dopiero pdzniej
moze to by¢ gtosowane.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze § 12 ust. 8 Statutu
Powiatu Pruszkowskiego mowi, iz do zmiany porzadku obrad sesji zwolane] w trybie
okreslonym w ust. 7 stosuje sie przepis ust. 2, z tym ze dodatkowo wymagana jest zgoda
wnioskodawcy. Nastgpnie zaproponowalta, aby stanowisko Pani Starosty i Pana Burmistrza
zostato przedstawione w punkcie 3 porzadku obrad.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze razem z Panem Burmistrzem przyjmuja
taka propozycje.

Ad 3

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowala, iz kolejnym punktem
porzadku obrad jest - Debata nt. powodu i okolicznosci wypowiedzenia przez Zarzad Powiatu
Pruszkowskicgo  porozumienia z Miastem Piastowem ws. prowadzenia Liceum
Ogoinoksztalcacego im. A. Mickiewicza oraz podjgcie stanowiska Rady Powiatu.



Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze Zarzad Powiatu Pruszkowskifego
podejmujac dziatania w kwestii restrukturyzacji, reorganizacji sieci szkol z terenu pow1at1f
pruszkowskiego kierowal si¢ najbardziej racjonalnymi przestankami: demograficznymi
i ekonomicznymi. Przemawiaja one za takim wlasnie dzialaniem. Biorac jednak pod uwage duze
napiecie i wiele emocji, ktore towarzyszg temu tematowi, Zarzad Powiatu Pruszkowskiego
wspolnie z Burmistrzem Miasta Piastowa doszedt do wniosku, Ze nie bgdziemy dokonywaé
przeniesienia Liceum Ogodlnoksztatcacego im. A. Mickiewicza do nowej lokalizacji. Sprawe
tc poddamy szerokim konsultacjom spolecznym. Nie jest dobre, aby tak wazne decyzje
spoteczne podejmowane byly w takich emocjach i w takim napigciu. Dlatego Zarzad Powiatu
wraz z Burmistrzem przyjat stanowisko, ktore w tej chwili prezentujemy.

Burmistrz Miasta Piastowa p. Marek Kubicki powiedzial, ze w dniu dzisiejszym, rano,
poprosit o spotkanie z Panig Starosta, zeby t¢ kwestie, ktdéra w $rodowisku budzi tyle emocji,
rozstrzygna¢ przede wszystkim z pomyslnoscia dla Liceum Ogdlnoksztalcacego
im. A. Mickiewicza. Glowny postulat poruszany przez mieszkancoéw, przede wszystkim przez
srodowisko liceum, byl taki, aby milodziez mogta spokojnie kontynuowaé nauke
w dotychczasowe] lokalizacji. Z takim postulatem i z taka prosba Pan Burmistrz wystapil dzi$
rano do Pani Starosty i Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego. Decyzja zalezala od glosowania
w skladzie Zarzadu. Pan Burmistrz dodal, 7ze kamien spadl mu z serca. Podzigkowal
za stanowisko, ktore zaprezentowala Pani Starosta, a tym samym za decyzje Zarzadu Powiatu
Pruszkowskiego. Wyrazil nadzieje, iz wspolnie uda sie doprowadzi¢ do przeprowadzenia
rzetelnych konsultacji z mieszkancami Piastowa 1 S$rodowiskami zainteresowanymi
rozwigzaniem problemu. Chodzi tutaj o obie szkoly ponadgimnazjalne znajdujace si¢ na terenie
Piastowa. Pan Bummistrz powiedzial, iz jest $wiadomy sytuacji demograficznej
1 tego, ze wszystko zalezy od preferencji ucznidw oraz ich rodzicéw. Na podstawie konsultacji
spolecznych, po tegorocznych naborach i dokonaniu analizy ekonomiczno-organizacyjnej
obydwu szkol, czyli Liceum Ogolnoksztalcacego im. A. Mickiewicza i Zespotu Szkdt
im. F. Nansena, bedziemy podejmowaé dalsze decyzje, co wspdlnie dla Miasta Piastowa
jeste$my w stanie zrobic.

Radny p. Stanislaw Dymura powiedzial, ze z uwagi na wspélne stanowisko organow
wykonawczych, Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego 1 Burmistrza Miasta Piastowa, wnosi
0 niekontynuowanie i nieprowadzenie debaty nt. Liceum Ogolnoksztatcacego
im. A. Mickiewicza w Piastowie. Wladze wykonawcze podjely wspolne stanowisko, a zatem nie
ma potrzeby prowadzenia debaty w tym zakresie. Jest to wniosek formalny.

Radca Prawny p. Jan Zamoyski powiedzial, ze wniosek ten musi byé¢ glosowany za zgodg
wnioskodawcy.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zapytala, czy wnioskodawca wyraza
taka zgodg.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedzial, ze nie moze méwié¢ w imieniu wszystkich. Nalezaloby
si¢ spotka¢ i wspolnie uzgodni¢ t¢ kwestie. Natomiast sesja nadzwyczajna jest zwolywana
w okreslonym trybie. Radni podpisani na wniosku doszli do wniosku, ze docierajace do nich
informacje w tym temacie sa absolutnie niewystarczajace. Sesja merytoryczna powinna
to wyjasni¢. Stanowisko przedstawione przez Panig Staroste i Pana Burmistrza jest stanowiskiem
werbalnym. Pan Radny Sipiera powiedzial, ze nie uslyszal nic na temat wypowiedzenia
porozumienia. Padla tylko jedna informacja, ze nie bedzie przeniesienie Liceurn
Ogolnoksztalcacego im. A. Mickiewicza do Zespotu Szkét im. F. Nansena. Dlatego dyskusja
powinna si¢ odby¢.
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Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady =zarzadzita krétka przerwe,
by wnioskodawcy mogli uzgodnié¢ swoje stanowisko.

Radny p. Zdzistaw Sipiera po przerwie powiedzial, ze wnioskodawcy nie wyrazajg zgody
na postawiony wniosek. Chca kontynuacji dyskusji, poniewaz maja par¢ pytan, na Ktore
chcieliby uzyskac odpowiedz.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowala, ze w tej sytuacji
kontynuujemy debatg.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, Ze tej sesji by nie bylo, gdyby Zarzad Powiatu
konsultowal pewne sprawy z Rada Powiatu w kompetencjach, ktére Rada posiada, albowiem
przeniesienie, czyli zmiana w sieci szké! jest tylko w kompetencji Rady Powiatu, a nie Zarzadu.
Z tego tez powodu czynnodci, ktore podjat Zarzad i o ktorych mdéwilismy na poprzedniej sesji,
stanowily pewng watpliwo$¢ formalno-prawna. Pan Radny Sipiera zlozyt wowczas na rece Pani
Przewodniczacej prosbg o zlecenie dokonania analizy prawnej zewngtrznej kancelarii prawnej
— czy dzialania Zarzadu sa zgodne z prawem, czy tez nie. Pan Radny Sipiera powiedzial,
iz w dniu wczorajszym otrzymal odpowiedZ na interpelacje. Opinia prawna Zespotu Radcow
Prawnych Starostwa Powiatowege w Pruszkowie jest specyficzna 1 daje obraz kontaktom
Zarzadu z Rada Powiatu. Nastgpnie Pan Radny Sipiera przedstawit jej tres¢. Opinia ta stanowi
zalgcznik nr 4 do protokohu. Wynika z niej, iz brak jest podstaw prawnych do sporzadzenia
opinii prawnej przez kancelari¢ prawna zewnetrzna na wniosek poszczegélnych radnych. Pan
Radny Sipiera powiedzial, ze wedlug jego wiedzy bez zgody Zarzadu nic nie mozna zrobic,
a Rada jako oddzielny ustawowy organ nie ma prawa do niczego. W sytuacji konfliktu pomiedzy
Miastem Piastéw 1 Powiatem Pruszkowskim odnosnie wypowiedzenia porozumienia, Rada nie
miala prawa wypowiedzie¢ si¢ w temacie. Jako radni do dnia dzisiejszego nie znamy opinii
prawnej na temat tego, czy wszystko odbyto si¢ zgodnie z prawem. Taki jest stan rzeczy w tej
materii. Oéwiadczente Pani Starosty 1 Pana Burmistrza dotyczylo jednej kwestii — nie bedzie
przeniesienia Liceum Ogodlnoksztalcacego im. A. Mickiewicza do Zespolu Szkét im. F. Nansena.
Co to oznacza? Czy organem prowadzacym od dnia 1 wrzesnia bgdzie Miasto Piastow czy
Powiat Pruszkowski? Czy wypowiedziane porozumienie be¢dzie skuteczne czy tez nie?
Z docierajacych informacji wynika, ze stanowisko w Miescie Piastow jest w tym zakresie dos¢
jednoznaczne. Pan Radny Sipiera przed sesjg otrzymal od Radnej Miasta Piastowa xerokopie
2143 podpisy pod apelem w obronie Liceum Ogolnoksztaicacego im. A. Mickiewicza. Jezeli
Rada Miejska w Piastowe, Burmistrz Miasta Piastowa, a takze uczniowie, cale srodowisko
licealne i mieszkancy prosza, zeby tego nie robi¢, nasuwa sie pytanie, jaki jest cel robi¢ to bez
opinii Rady Powiatu. Dlaczego Zarzad nie chcial najpierw podzieli¢ si¢ tym z Rada i ustali¢
wspolnego stanowiska, czy jest to zasadne? By¢ moze pozwolitoby to unikna¢ dalszych
poczynan i zwolywania sesji nadzwyczajnej. Kolejne pytanie Pana Radnego Sipiery dotyczy
fundamentu demokracji. Jezeli méwimy o srodowisku oswiatowym, to zagadnienie dotyczy nie
tylko dyrektora, nauczycieli, ucznidw, rodzicow, absolwentow, ale rowniez mieszkancow.
Srodowiska edukacyjne i kulturowe tworza mikro§wiaty i maja ogromne znaczenie. Tymczasem
bez zadnej dyskusji, arbitralnie podejmuje sie probe podjecia decyzji w kontekscie informacii,
ze jest to ekonomiczne. Jakie sa aspekty ekonomiczne, skoro w projekcie uchwaty na nastepna
sesje nie ma stowa o finansach w sensie wymiernym. Jest to przeciez wymog statutowy.
Podjecie uchwaly musi pokazywaé skutki finansowe. Zarzad wystepuje do Rady o odebranie,
poZniej przeniesienie liceum, bez skutkéw finansowych. Jaki jest zakres planowanych
oszczednosei w roku biezacym w zalozeniu, ze do sierpnia organem prowadzacym jest Miasto
Piastow, ktore dotuje szkole kwota prawie 700 000 zi, a od wrzesnia organem prowadzacym jest
Powiat Pruszkowski. Ostatnia sprawa tyczy si¢ o$wiadczenia Pani Starosty i Pana Burmistrza.
Decyzja zostala podjeta w ostatniej chwili, ale dobrze, ze jednak zostata pqdjf-;ta. .Jedn‘_ak
czynniki demokracji w jaki§ sposéb dziataja. Uczniowie sami z siebie podj¢li dziatania,
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bo wiedza, Ze jest o co walczyC. Uczq si¢ w ten sposéb demokracji. Pan Radny Sipiera zapyta_h
dlaczego nie przeprowadzono zadnych konsultacji chociazby ze $rodowiskiem liceurp. Nastepnie
zapewnil, ze do konca kadencji bedzie prosit o rézne informacje na piSmie, m.in. _dlagzego
najpierw byla propozycja przeniesienia Zespolu Szkét im. F. Nansena na Gomuhnskiego,
a pbzniej zostala zmieniona. Koncepcja zmienita si¢ bardzo szybko. Pan Radny Sipiera
powiedzial, ze chce mie¢ wszystkie dokumenty na pismie. Byta o tym mowa, ale dokumenty
musza poswiadezaé, jak faktycznie bylo.

Radna p. Elibieta Smolinska Starosta powiedziala, ze stanowisko, ktére przedstawilismy
razem =z Panem Burmistrzem dotyczylo siedziby szkoly, pozostawienia Liceum
Ogolnoksztalcacego im. A. Mickiewicza w obecnej lokalizacji, czyli przy ul. 11 Listopada.
Natomiast wypowiedzenie obowigzuje w dalszym ciggu. Od wrzesnia organem prowadzacym
szkoty bedzie Powiat Pruszkowski. Nastgpnie Pani Starosta poruszyla sprawe, dlaczego Zarzad
nie podzielil si¢ z Radg kwestia przeniesienia. Sprawa przeniesienia jako oficjalne stanowisko
Zarzadu pojawila si¢ dopiero na ostatnich posiedzeniach komisji. Wczesniej byly to tylko
i wylacznie plany, ktére tak czy inacze] musza by¢ zatwierdzone uchwaly Rady.
Sprawa ta byla omawiana na wczorajszym posiedzeniu Komisji Edukacji. Jesli chodzi
0 wypowiedzenie porozumienia, to jest w pemi kompetencja Zarzadu. Gdybysmy w kazdej
sprawie zasiggali Pafistwa opinii, Zarzad musiatby obradowaé co najmniej dwa razy w tygodniu.
Co do konsultacji spolecznych, Pani Starosta powiedziata, ze byla na sesji Rady Miejskiej
w Piastowie, gdzie licznie zgromadzila si¢ publiczno$¢ zainteresowana tematem, a takze
spotkata si¢ z grupa radnych z Piastowa. Bylo réwniez spotkanie Rady Pedagogicznej, na ktérym
w imieniu Pani Starosty byl Pan Naczelnik Kaminski. Pani Starosta powiedziala, ze spotkata sie
rowniez z Komitetem Obroncow. Bylo to dodatkowe spotkanie, na ktorym wystuchata wszystkie
argumenty, a takze przedstawila argumenty Zarzadu. Nastgpnie powiedziata, ze jest przekonana,
iz ta propozycja, ktora Zarzad przedstawil na wstepie i ktéra wywolata tak duzo emocji jest
najbardziej racjonalna z punktu widzenia demografii, dochodéw i zadan, ktére przed nim stoja.
Zarzad patrzy na to perpektywicznie, wygladajac w przysziosé. Mieszkancy, nauczyciele
1 uczniowie méwia 1 mysla tylko o dniu dzisiejszym, zeby zachowaé status quo. Jest to dla nich
najwazniejsze w tej chwili. Jednak na nas ciazy obowigzek zarzadzania i planowania. Po to jest
chociazby wieloletnia prognoza finansowa. Nie chodzi o to, aby zwigkszy¢ biurokracje, ale o to,
by wprowadzi¢ element diugoletniego planowania do zarzgdzania w samorzadach. Sytuacja
demograficzna oraz sytuacja ekonomiczma, nie tylko nasza, ale w calym kraju, bardzo sie
zmienia. Jestesmy przekonani, ze nasza decyzja jest najlepsza, ale biorac pod uwage wywolane
emocje, zdecydowalismy, iz do tematu nalezy podej$¢ spokojnie. Pafistwo, po dokonaniu analizy
demograficznej i finansowej, powinniscie miec takie samo stanowisko. Jeste$my powolani po to,
by podejmowac decyzje dobre dla calego Powiatu Pruszkowskiego. Nie mozemy kierowaé sie
emocjami, ani wytycznymi politycznymi. Mamy dba¢ o naszych mieszkancow, ktorzy
powierzyli nam mandat zaufania. Niepokdj mtodziezy spowodowal, iz podjelismy decyzje
0 zmianie koncepcji.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu p. Zygmunt Kaminski powiedzial,
ze wyliczen jest duzo i sa one w réznych wariantach. Bazg do tego jest obecny koszt w obydwu
placowkach, ktéry facznie ksztattuje si¢ w granicach 3 500 000 min zi, z czego subwencja
stanowi 1 797 000 zi, a dofinansowanie przez jednostki samorzadu terytorialnego 1 732 000 zi.
Pierwszy z wariantdw zaklada przeniesienie Liceum Ogodlnoksztalcacego im. A. Mickiewicza
do Zespotu Szkot im. I. Nansena. Zakladamy, ze zostanie ta sama liczba oddzialow, czego
do konica nie wiemy, poniewaz nie zakonczyt si¢ nabor na nowy rok szkolny. Dlatego subwencja
w pewnym zakresie moze si¢ waha¢. Liceum Mickiewicza koficza w tym roku trzy oddziaty.
Pozostaja cztery. Zakladamy, ze naboér zostanie dokonany na co najmniej dwa oddzialy.
W Zespole Nansena na dzien dzisiejszy jest rowniez siedem oddziatéw. Zakladamy,
ze do liceum nabor zostanie dokonany réwniez na co najmniej dwa oddziaty. Jednak duza
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niewiadoma jest technikum. W tym wypadku laczny koszt w obydwu placowkach wynositby
blisko 3 000 000 zl, nawet troch¢ ponad, przy czym subwencja zmniejszylaby si¢ na kwote
1696 000 zl, a dofinansowanie przez jednostki samorzadu na kwote 1304 000 zi. Bralismy
rowniez pod uwage taki wariant, ze w Zespole Nansena beda funkcjonowaly dwa oddziaty
liceum profilowanego. Zmniejszenie wydatkéw wynikajace z przeniesienia Liceum Mickiewicza
do Zespotu Nansena powodowatoby kwote 527 500 z1, przy zachowaniu dwdch odrebnych klas
liceum profilowanego. Drugi wariant zaklada potaczenia klas. Zmmniejszenie wydatkéw byloby
na poziomie 657 000 zil. Mdéwimy o skali roku 2014. W wariancie drugim zakladamy
przeniesienie Zespotu Nansena do Liceum Mickiewicza. Przy tych samych ilodciach oddziatow
taczny koszt utrzymania obydwu szkdét wynositby 2 894 000 zt, przy czym subwencja bylaby
taka jak podano poprzednio, poniewaz mowa o takiej samej liczbie oddziatléw. Dofinansowanie
byloby nizsze. Wynosiloby 1 198 000 zt. Przy zalozeniu dwoch klas profilowanych zmniejszenie
wydatkéw o 754 000 zi. Przy polaczeniu o blisko 1 000 000 zt. W wariancie, ze Miasto Piastow
przyjmuje do budynku Liceum Mickiewicza klasy liceum ogdlnoksztalcacego, pozostaja
oddzialy profilowane, wowczas od wrzesnia do grudnia, czyli w roku biezacym Powiat przy
dwoch oddziatach musiatby doplacié prawie 88 000 zt. Od stycznia do sierpnia byloby to prawie
176 000 zt. Pan Naczelnik powiedziata, ze posiada réwniez inne wyliczenia, ale liczby te moga
jedynie bardziej zamazaé obraz. Globalnie — w pierwszym wariancie to jest 527 000 zi,
w drugim przypadku 657 000 zi, a przy wariancie przejscia Nansena do Mickiewicza 754 000 zt
lub 927 000 zt.

Radny p. Zdzislaw Sipiera zapytal, jaka kwote dofinansowuje Miasto Piastow do Liceum
Mickiewicza.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu p. Zygmunt Kaminski powiedzial,
ze 635 639 zt.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziata, ze Pan Naczelnik przedstawit koszty bardzo teoretyczne.
Poza tym Miasto Piastéw pdki co prowadzi jeszcze Liceum Mickiewicza, a Pan Naczelnik
przedstawil to tak, jakby byly oszczednosci Powiatu wynikajace z przeniesienia jednej szkoty
do drugiej, dlatego ze Powiat prowadzi obie placéwki. Prawda jest taka, ze majac niby deficyt
budzetowy jako Powiat, mamy go zwigkszy¢ przynajmniej o 400 000 zh, przejmujac liceum
piastowskie.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu p. Zygmunt Kaminski powiedzial,
ze liczylidémy w obie strony. Nasze dane sq oparte na wymianie informacji migdzy urzgdami.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, ze w tej chwili Powiat nie ponosi zadnych kosztow
z tytutu funkcjonowania Liceum Mickiewicza. Przejmujac liceum bierzemy na siebie dodatkowe
koszty. Tymczasem Pan Naczelnik udowadnia, jak na tym oszczedzamy. Oszczedzamy
teoretycznie. Poniewaz prowadzi¢ bedziemy dwie szkoly, a teraz prowadzimy jedna. Pani
Starosta powiedziala bardzo madra rzecz, zeby$my nie kierowali si¢ emocjami. Pani Radna
Borodzicz zwrdcita si¢ do Pani Starosty z prosba, aby decyzje byly przemyslane, ekonomicznie
uzasadnione, zrozumiale i czytelne spolecznie, bo to fudzie nas wydelegowali. Zaproponowala,
aby odlozyé do przyszlego roku temat przejecia prowadzenia Liceum Mickiewicza, tak jak
odtozylismy temat zmiany siedziby, do momentu az bedziemy mieli ekonomiczne uzasadnienie
tego kroku.

Radny p. Tomasz Osinski powiedzial, ze tak naprawd¢ powinna nas dzi$ interesowac tylko
jedna z wersji reorganizacji — przeniesienie Liceum Mickiewicza do Zespotu Nansena, ponie\yaz
taka uchwale Zarzad przygotowal. Pan Naczelnik mowit o oszczednosceiach, pa}ton.nas.t
nie doprowadzit do korica pewnej mysli. Ot6z przy obecnej sytuacji Powiat dopfaca mniej wigee)
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1100 000 zi. Natomiast przy przeniesieniu musiatby doptaca¢ mniej wigcej 1400 000 zi.
Zmusitoby to nas do wylozenia wigcej pieniedzy. Nast¢pnie Pan Radny Osiﬁsk@ zapytat, skad
wezmiemy pieniadze na prowadzenie Liceum Mickiewicza, skoro zapadta decyzja, ze organem
prowadzacym ma by¢ Powiat Pruszkowski. W tym momencie trzeba mysleé przynajmnie)
0 630 000 zt, ktére w tej chwili doptaca Miasto Piastow. Nie ma takich pienigdzy w budzecie
Powiatu i nie mamy informacji skad te pieniadze wzia¢é. Czy nie warto by bylo wroci¢ jednak
do tematu, o ktorym powiedziata przed chwila Pani Borodzicz? W dniu wczorajszym na Komisji
Edukacji zostat przegtosowany wniosek, ktory zostat spelniony niemalze w dwoch punktach.
Nastepnie Pan Radny Osinski odczytat tres¢ tego wniosku:

. Komisja wnioskuje do Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego /7 glosami ,,za”, 4 glosami ,,przeciw”,
1 glosem ,,wstrzymujacym sig™/ o:

1. wycofanie decyzji z dnia 25 lutego 2013 1. o wymoéwieniu i podpisanie nowego
porozumienia z Miastem Piastow w sprawie prowadzenia Liceum Ogolnoksztalcacego
im. A. Mickiewicza;

2. wycofanie z programu najblizszej sesji projektow uchwal Rady Powiatu w sprawie
przeniesienia siedziby Liceum Ogodlnoksztatcgcego im. A. Mickiewicza oraz w sprawie
zmian w sieci szkot;

3. przeprowadzenie od dnia 1 wrzesnia 2013 r. konsultacji spolecznych na temat przysziosci
szkolnictwa ponadgimnazjalnego w Piastowie.”

Nastgpnie powiedzial, ze dobrze by bylo przychyli¢ si¢ do punktu pierwszego powyzszego
wniosku. Nie ma potrzeby, zeby Powiat przejmowal prowadzenie Liceum Mickiewicza.
Ani finansowej, ani spolecznej, ani organizacyjnej. Nikomu to nic nie da. Pan Radny Osinski
powiedzial, ze pewne decyzje podejmowane sa bez konsultacji z radnymi. Poza tym cala ta
dyskusja ma blgdne zatoZzenie — ze my i tak zrobimy to, co chcemy. To nie ma nic wspolnego
z demokracja 1 jest bardzo niepokojace. Jakis czas temu odbylo si¢ wspélne posiedzenie Komisji
Edukacji, Promocji, Kultury i Sportu Rady Powiatu Pruszkowskiego oraz Komisji Oswiaty Rady
Miejskiej w Piastowie. Zostal wiedy sformutowany wniosek o stworzenie zespohu, ktory miatby
przeanalizowaé¢ sytuacje. Takie spotkanie odbylo si¢ 17 maja. Nasuwa sie¢ pytanie. Skoro
zespol ten mial mysle¢ o ewentualnych zmianach, to dlaczego juz 14 maja radni otrzymali
przygotowane projekty uchwal o przeniesieniu Liceum Mickiewicza do Zespolu Nansena
1 zmianie sieci szkot? Czy to jest w porzadku? Niech zespot sobie popracuje, a uchwata i tak jest
juz przygotowana.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady w kwestii porzadkowej powiedziala,
zeby nie bazowa¢ na emocjach. Sami Panstwo czuwacie nad tym, aby zawsze na czas, zgodnie
ze Statutem, otrzymywacé porzadek obrad oraz wszystkie materialy. Porzadek przyjmujemy
wszyscy razem na sesji. Nieumieszczenie tego punktu z gory przesadzaloby o jakiej$ sytuacji.
Natomiast zanim porzadek obrad zostanie przyjety, kazdy punkt mozna ,,wykresli¢”. Jest to
naszym prawem.

Radna p. Elzbieta Smoliniska Starosta powiedziata, ze Zarzad ma swdj tryb pracy i obowiazuja
go pewne terminy skladania dokumentacji do Biura Rady, bez wzgledu na to, jak dalej tocza sie
sprawy. Podkredlita, ze wynika to z obowiazujacych termindw, a nie ze zlej woli. Poprosita,
aby nie przypisywa¢ Zarzadowi takiego dziatania. Kazdy punkt, tak jak punkt z dzisiejszym
oswiadczeniem, moze by¢ zdjety z porzadku obrad.

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu p. Zygmunt Kaminski powiedziat,
ze polaczenie obydwu subwencji prawie zabezpiecza nam srodki. Qczywiscie prawie, bo trzeba
bedzie dolozy¢ ponad 200 000 zt, aby te szkoly mogty funkcjonowaé w jednym budynku.



Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze w tej chwili dokladamy ponad
1 000 000 zi. Natomiast po przeniesieniu jednej szkoly do drugiej dokfadaliby$my tylko ponad
200 000 zt.

Radny p. Piotr Iwicki powiedzial, ze bardzo go cieszy, 1z tak licznie stawili si¢ tutaj uczniowie,
aczkolwiek ich miejsce w okresie matur jest zupeinie gdzie indziej. Rozwigzanie, ktore zostaje,
z punktu widzenia samorzadu pociagnie za soba rézne konsekwencje. Odrzucajac subsydiowanie
liceum przez Miasto Piastéw, doprowadzamy do tego, Zze $rodki automatycznie przestana
wplywaé. Od wrzesnia Pan Burmistrz Piastowa bgdzie w tej placowce gosdciem, a nie organem
prowadzacym. Nastepnie powiedzial, ze mamy uchwalony budzet w zakresie oswiaty
na poziomie deficytu 4 500 000 zt czy 3 500 000 zt. Poprosit o poprawienie, jesli si¢ myli. Mowa
byla o tym, ze bedziemy szukac srodkéw tam, gdzie sie da. Takie posuniecie, ze Miasto Piastow
przestanie prowadzi¢ liceum, nie przysporzy nam pieniedzy, wrecz przeciwnie. Musimy teraz
te luke budzetowa zapehic. Mamy 3 500 000 zt w paragrafach oswiatowych, a dojdzie nam
jeszcze iles. Bedziemy musieli jeszcze dotozyé. Pan Radny Iwicki powiedzial, ze jest jedyng
osobg na sali wybrang w wyborach bezposrednich. ,,Gdybyscie Panstwo byl wybrani
w wyborach bezposrednich, nie pozwolilibyscie sobie na taka eckstrawagancje. Dlatego,
ze jestescie wybrani w wyborach takich czy innych, w pewnym sensie czujecie si¢ bezpieczniej.
Jestem pewien, ze nikt nie podpisaltby si¢ pod takim dziataniem w sytuacji, kiedy za szesnascie
miesigcy, wyborcy pojda glosowad, wiedzac, ze za osoba X lub Y stoja takie, a nie inne
decyzje”. Pan Radny Iwicki powiedziat, ze sg to pewne niedoskonatosci systemu, w jaki sposdb
wybierani s3 radni powiatowi — za pewna zastong anonimowosdci. Skierowatl pytanie do Pana
Naczelnika Kaminskiego. Skad Pan weZmie te pieniadze? Mowa o placéwee oswiatowej, ktora
ma zawarte umowy o pracg z nauczycielami. Karta Nauczyciela, ustawa prawo pracy i ustawa
0 oSwiacie — sa to trzy bardzo rygorystyczne ustawy. Za chwile konczy si¢ maj, czyli mozna
dokonac ostatnich ruchow kadrowych, zwazywszy na trzymiesigczny okres wypowiedzenia.
Mamy szkolg, budynek i nie ma zabezpieczonych $rodkéw. Zdaniem Pana Radnego Iwickiego,
ktéry roéwniez byl nauczycielem, kroki, ktére zostaly podjete z punktu widzenia Zarzadu
sa racjonalne. Gdyby Pan Radny Iwicki siedzial po tamtej stronie, pewnie myslatby tak samo,
ale to nie on jest w Zarzadzie. Zarzad bedzie musial teraz wypi¢ rozlane mleko 1 jako$ sobie
poradzi¢. Pan Radny Iwicki w dalsze) perspektywie widzi wole wygaszenia ktorejs ze szkot.
Do tego zmierzalyby czynnosci z punktu widzenia ekonomicznego. Zakladajae, ze mamy dwie
placowki o$wiatowe w jednej nieruchomosci, przestaje by¢ racjonalne utrzymywanie dwoch
administracji i mozna zrobi¢ zespol, a zespdl przeksztalcic w jedng placdwke. Jestesmy
w najgorszym mozliwym punkcie. Ta sprawa nie jest zatatwiona. Jesli kto§ uwierzyl w to,
ze problem zostal rozwiazany, to trzeba powiedzie¢, ze mozna mieé tylko takie pobozne
zyczenie. Nie mamy pieniedzy, ale mamy kolejng szkote na utrzymaniu.

Radna p. Elzbieta Smoliiska Starosta powiedziala, ze z wypowiedzi Pana Radnego Iwickiego
zrozumiala, ze radni s za racjonalizacjg kosztow.

Radny p. Piotr Iwicki powiedzial, Zze tak. PodjelisSmy najbardziej nieracjonalng decyzje
z punktu widzenia ekonomicznego. Cofnijmy si¢ do sytuacji status quo z lutego i niech Piastow
placi za t¢ placowke.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziala, z¢ w takim razie powinniscie Panstwo
przyiaé pierwsza propozycj¢ Zarzadu bez zastrzezen, bo jest ona najbardzie) racjonalna.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze chcialby otrzyma¢ jasna odpowiedz na swoje
pytanie. Zarzad na samym poczatku forsowal koncepcje przej¢eia Liceum Ogodlnoksztalcacego
im. A. Mickiewicza, a nastepnie przeniesienia go do nowej lokalizacji — do siedziby Zespotu
Szkét im. F. Nansena. To jest wersja uznawana przez Zarzad za najbardziej optymalna z réznych
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wzgledow. Dzisiaj otrzymaliSmy rézne wyliczenia finansowe. Pan Radny Bryksa zapytal,
czy Powiat Pruszkowski, po dokonaniu bilansu subwencji oswiatowej i dodgtkowyc}} n:flkla'd()w
wlasnych, bedzie dokladat i ewentualnie ile do Zespotu Szkot Nansena i Liceum MlCl{.IGWICZ'a,
szkot majacych funkcjonowaé facznie w lokalizacji na ul. Namystowskiego w Plast(?w1e,
w przypadku wiasnie tego wariantu, abstrahujac od o$wiadczenia, ktore Panstwo wyglosiliscie.
Zakladajac oczywiscie, ze uzyskano by pewne wyniki na obstudze, kosztach statych etc.
Ile wiecej lub ile mniej Powiat mialby dofinansowywac¢ ponad uzyskiwang subwencj¢ oswiatowa
utrzymanie szkot w takiej organizacji i tej konkretnej lokalizacji?

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze chcialaby zaprotestowaé przeciwko
stwierdzeniu, ze Zarzad forsowat t¢ i tylko t¢ propozycje. Zarzad przedstawit Miastu Piastow
kilka propozycji. Jedna byla taka, aby Miasto przejelo do prowadzenia obie szkoly, ktére
funkcjonuja na terenie Piastowa w wybrane] przez siebie nieruchomosci. Pan Burmistrz
przedstawit z kolei inng propozycje, ze chee przeja¢ do prowadzenia tylko cztery klasy z Zespolu
Szkot Nansena, a w budynku Nansena pozostawi¢ do prowadzenia przez Powiat trzy klasy.
Uznali$my, ze taka propozycja wynika tylko z kalkulacji finansowych. Zaproponowalismy
wtedy, zeby Pan Burmistrz przejal cala szkole do prowadzenia w dowolnej lokalizacji. Pan
Burmistrz wyrazit wole, ze chcialby, aby to byla siedziba Liceum Mickiewicza. Ponadto
zaproponowalismy, ze doplacimy do prowadzenia obu szkdl w kwocie, ktéra wynikataby
z kosztow, kitdre musialyby zostaé poniesione przy pozostawieniu trzech klas w starej szkole,
tak jak proponowal Pan Burmistrz. Takze propozycje Zarzadu wychodzily bardzo daleko.
PrzedstawialiSmy ze cztery propozycje. Nikt inny, tylko Panstwo, zarzucaliscie Zarzadowi
niemoralne i nieetyczne podejscie do tej sprawy. Zdecydujmy si¢. Albo dziatamy etycznie,
albo racjonalnie. W tym wypadku nie ma innego wyjscia. Pani Starosta nie widzi braku etyki
Zarzadu, poniewaz tak jak wczesnie) powiedziala osobiscie wzieta udzial w trzech spotkaniach,
a w czwartym reprezentowal Jg Pan Naczelnik Kaminski.

Radny p. Przemystaw Bryksa powiedzial, z¢ mamy dzisiaj w porzadku obrad kolejnej sesji
dwie uchwaly, ktore jasno definiujg sytuacjg, jaka chcecie osiagnaé jako Zarzad. Zapytal, jakie
konsekwencje dla budzetu Powiatu, bo tego nie ma w uzasadnieniach, beda mialy te uchwaly.
Czy Powiat bedzie ponosit wigksze czy mniejsze wydatki?

Naczelnik Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu p. Zygmunt Kaminski powiedzial,
ze roczne wydatki to kwota ponad 200 000 zl. Pan Naczelnik zastrzegl, ze bedzie to zalezalo
od naboru. Od wysokosci naboru bedzie zalezala wysokosé subwencji. W zwiazku z tym
na dzien dzisiejszy nikt nie moze tego policzy¢. Natomiast w tym roku od wrzesnia do konca
grudnia Pan Burmistrz bedzie nam przekazywal 1/12 subwencji kazdego miesiaca.
Z tej subwencji oraz wydatkow rzedu ok. 40 000 zt utrzymamy te szkote.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedzial, z¢ mowa byla o konkretnych kwotach. Dodatl,
ze cheiatby, aby to byly wyliczone. Dwie szkoly kosztuja nas 3 500 000 zi, z czego subwencja
to jest 1 797 000 z1, a dofinansowanie samorzadow 1 732 000 z. Skoro oszczednosé wynosilaby
800000 =zt w ciggu roku, to co to oznacza w propozycjii Zarzadu?
Czy to oznacza, ze 650 000 zl, ktére teraz doptaca Miasto Piastéw juz nie bedzie doptacane?
Dodatkowo to, co my doplacamy zostanie obcigte o 250 000 zt. Pan Radny Sipiera chciatby
jasnej odpowiedzi, z opiniag ekonomiczna, czyli konkretnymi wyjasnieniami finansowymi.
Nastgpnie Pan Radny Sipiera powiedzial, ze Rada debatuje po burzy, ktéra zostata wywolana
na podstawie opinii znanej tylko Zarzadowi. W odpowiedzi na interpelacje Pan Radny Sipiera
otrzymalt informacje, iz Zarzad nie powzigl watpliwosci do opinii prawnej. Zamiast
merytorycznie dyskutujemy nad tym, czy jest podstawa prawna, czy tez nie. Mamy
porozumienie z 2003 roku w sprawie przekazania Miastu Piastéw do realizacji zadania wlasnego
Powiatu Pruszkowskiego. Bylo ono podjete na podstawie przepiséw prawa oraz konkretnej
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uchwaty Rady Miejskiej w Piastowie oraz konkretnej uchwaty Rady Powiatu Pruszkowskiego.
W naszej uchwale napisane jest, iz z dniem 1 wrze$nia Powiat Pruszkowski przekazuje (...).
O wszystkim decydowata Rada Powiatu, ktora na Zarzad scedowala podpisanie porozumienia.
Wedlug myslenia Pana Sipiery mozna w tej kwestii powzia¢ watpliwo$é co do wypowiedzenia
porozumienia. Pan Radny Sipiera powiedzial, ze chciatby mie¢ opini¢ prawna, do ktdrej prawa
nie ma. Przypomnial, Zze ustawowo sa dwa organy: Rada i Zarzad. To nie jest tak, ze Zarzad
bedzie méwit, co ma robi¢ Rada. Pismo, ktore wczesniej odezytal Pan Radny Sipiera temu
zaprzecza. Po co mamy dyskutowaé? Pan Radny Sipiera powiedzial, ze grupa radnych
przygotuje projekt stanowiska i kazdy bedzie mogt sie wykazaé¢ w glosowaniu. Skoro méwimy o
powaznym traktowaniu sprawy, bez emocji, to jakie argumenty przemawiaja za zabraniu Miastu
Piastéw prowadzenia liceum. Skoro nie s to argumenty ekonomiczne... Miasto Piastéw chece
dalej prowadzi¢ t¢ szkote. Argumentuje to literalnie w pismach i apelach. Jest to lekcja
demokracji. Jednak Zarzad i tak podejmie decyzje. Kto ma racje? Méwi si¢ o braku polityki, a
tymczasem bedzie brak logiki. Skoro Piastéw nie chce tych zmian, to dlaczego, famiac
demokratyczne reguty gry, chcemy mu odebraé¢ prowadzenie liceum. Przeciez nie doptacamy do
tego ani ztotdwki. Pan Radny Sipiera powiedzial, ze jako radny nie jest w stanie tego zrozumiec.

Radna p. Elibieta Smolinska Starosta powiedziata, Ze Pan Radny Sipiera interpretujac przepisy
chce wywotaé podgrzanie emocji. Przeciez wiadomo, ze Powiat ma swoje organy i kazdy z nich
ma sciSle okreslone ustawowo kompetencje. Samorzad ma organ wykonawczy
i uchwatodawczy. Dlatego Zarzad realizuje swoje zadania w oparciu o ustawe.

Radny p. Zdzistaw Sipiera poprosit o udostepnienie opinii prawnej, o ktore) wspominat.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze Pan Radny Sipiera za chwile otrzyma
opini¢ prawna.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, ze o glos prosita Pani Przewodniczaca Rady Miejskiej
w Piastowie Pani Maria Zidlek. Czy moglibysmy dopuéci¢ Pania do glosu?

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziala, ze znacie Panstwo
zasady.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, ze w takim razie odczyta stanowisko Rady Miejskiej
w Piastowie. Stanowisko stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Radny p. Lechoslaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze ma wyrobione wlasne stanowisko
na podstawie dokumentdw, z ktorymi sie zapoznal. Dodat, ze jest przeciwny propozycji Zarzadu,
ale nie o tym chcialby méwié. Powiedziat, ze chcialby, aby wszyscy uzmystowili sobie jedng
rzecz. Sytuacja, o ktorej dyskutujemy jest sytuacja ekonomiczng, a nie polityczna. Sytuacja
polityczna zas, w ktorej zostaliSmy postawieni, jest skutkiem chociazby janosikowego, ktore
znaczaco nas obcigza.

Radny p. Tomasz Osinski powiedziat, ze Pani Radna Brodzicz zaproponowala udzielenie glosu
Pani Przewodniczace] Zidtek. Zwlaszcza, ze sprawa nie dotyczy tylko Powiatu, ale réwniez
Miasta Piastéw. Pani Przewodniczaca powiedziata, ze mamy taka zasadg, iz nie udziela sig
glosu. Jednakze byl taki precedens. Sama Pani Przewodniczaca poprzednio poprosita o zabranie
glosu Pana Burmistrza Kubickiego.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziata, ze to Pan Burmi'strz
prosit o glos. Panstwo jestescie przedstawicielami i nie ma nic zlego w tym, ze stanowisko
odczytata Pani Radna Borodzicz.
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Raday p. Zdzislaw Sipiera zlozyl wniosek formalny o 15 minut przerwy celem ustalenia tresci
stanowiska wnioskodawcy, ktore zostanie Panstwu zaprezentowane.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zarzadzita 15 minut przerwy.

Radny p. Zdzislaw Sipiera po przerwic odczytal projekt uchwaly Rady Powiatu
Pruszkowskiego w sprawie stanowiska dotyczacego przejecia przez Powiat Pruszkowski
prowadzenia Liceum Ogolnoksztatcacego im. A. Mickiewicza w Piastowie 1 przeniesienia jego
siedziby. Projekt uchwaly wraz z propozycja stanowiska stanowi zalgeznik nr 6 do protokotu
(materiat /BR-384/13/). Rada Powiatu Pruszkowskiego, po wnikliwej analizie sytuacji, w jakiej
obecnie pozostaje Liceum Ogolnoksztalcace im. A. Mickiewicza w Piastowie, opowiada si¢
za dalszym prowadzeniem tej szkoly przez Miasto Piastéw oraz za pozostawieniem liceum
w dotychczasowej siedzibie przy ul. 11 Listopada w Piastowie. Nastgpnie w imieniu wszystkich
wnioskodawcow wniost, aby glosowanie to bylo glosowaniem imiennym, a protokél
z glosowania zostal zalaczony do protokotu z sesji.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta poprosila o przerwe na posiedzenie Zarzadu, poniewaz
kazda uchwata Rady Powiatu musi by¢ zaopiniowana przez Zarzad.

Radna p. Urszula Wejciechowska Przewodniczaca Rady przypomniata zapisy § 25 Statutu ust.
3 i 4. Powiedziata, ze zgodnie ze Statutem projekt uchwaly powinny opiniowaé odpowiednie
komisje merytoryczne.

Radca Prawny p. Jan Zamoyski powiedzial, ze tak powinno by¢ i w tym przypadku. Komisje
powinny zaopiniowaé powyzszy projekt uchwaty.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze posiedzenia wlasciwych komisji merytorycznych
mogtyby odby¢ sie po posiedzeniu Zarzadu.

Radny p. Lechoslaw Dowgwillowicz-Nowicki przytoczy!l fragment orzeczenia sadu, mowiacy
o konsekwencjach niegospodarnosci w jednostkach samorzadu terytorialnego.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta podziekowala za przytoczenie fragmentu orzeczenia
Panu Radnemu Dowgwittowiczowi, poniewaz to oznacza, ze Zarzad Powiatu nigdy nie miat zlej
woli w stosunku do szkoét piastowskich.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zarzadzila przerwe na posiedzenie
Zarzadu.

Radna p. Elzbieta Smoliniska Starosta poinformowala, ze Zarzad Powiatu negatywnie
zaopiniowal projekt uchwaly w sprawie stanowiska dotyczacego przejecia przez Powiat
Pruszkowski prowadzenia Liceum Ogolnoksztalcacego im. A. Mickiewicza w Plastowie
i przeniesienia jego siedziby, a jednoczes$nie podtrzymat stanowisko przedstawione wczesniej
przez Staroste 1 Burmistrza Miasta Piastowa.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze skoro duzo moéwi si¢, ze trzeba racjonalnie
podchodzi¢ do spraw i widzie¢ to w sferze ekonomicznej, a nie emocjonalnej — zgoda. Nastepnie
odczytal pismo z 27 wrzesnia 2010 roku Starosty Pruszkowskiego do Burmistrza Miasta
Piastowa:

wozanowny Panie Burmistrzu nawiqzujqc do prowadzonveh rozmow w sprawie statusu
nieruchomosci pofozonej w Piastowie przy ul 11 listopada 2a stanowiqcej Liceum
Ogolnoksztalcqee im. A. Mickiewicza pragne przedstawié do dyskusji propozycje wspolpracy
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naszych samorzqdow na rzecz rozwoju szkoly. Obecnie od dnia 1 wrzesnia 2003 roku zgodnie
z porozumieniem zawartym dnia 20 sierpnia 2003 roku pomiedzy Powiatem Pruszkowskim
a Miastem Piastow w sprawie prowadzenia LO im. A. Mickiewicza w Piastowie Miasto Piastéw
realizuje zadania organu prowadzqcego wobec Liceum. Ponadio na potrzeby prowadzenia
szkoly Powiat Pruszkowski przekazal przedmiotowq nieruchomos$é Miastu Piastéw umowq
uzyczenia z dnia 6 sierpnia 2003 roku. Zarzqd Powiatu Pruszkowskiego proponuje zawarcie
umowy wspolwlasnosci nieruchomosci bedqcej siedzibq szkoly, tj. dzialki oznaczonej
w ewidencji gruntow jako dziatka nr ew. 44/2, obreb 5 o powierzchni 7 243 m? .dla kiorej
w Sqdzie Rejonowym w Pruszkowie w Wydziale Ksiqg Wieczystych powadzona jest ksiega
wieczysta o nr 21395, W ramach wspdlpracy naszych samorzqdow na rzecz rozwoju LO
im. A. Mickiewicza Powiat Pruszkowski podejmie realizacje inwestycji polegajqcej na budowie
sali gimnastycznej oraz przeprowadzeniu modernizacii i remontu budynku Liceum. Miasto
Piastow w ramach wspolpracy podejmie si¢ realizacji inwestycji polegajacej na budowie
siedziby gimnazjum oraz zagospodarowaniu wskazanej dziatki zgodnie z potrzebami kompleksu
szkolnego. Jak wiadomo niezbedne jest zapewnienie na wskazane cele inwestycyjne srodkow
finansowych w budzetach obu jednostek organizacji samorzqdowych. Jednoczesnie informuje,
Ze w wieloletnim planie inwestycyjnym przyjetym przez Rade Powiatu uchwalq z dnia 23 lutego
2010 r. ujeto budowe boisk szkolnych przy LO im. A. Mickiewicza w roku 2011, Przewidywane
srodki finansowe na ten cel to 1 459 000 zI. Wyrazam przekonanie, ie podjecie proponowanej
wspolpracy pozwoli na znaczng poprawe warunkéw nauczania milodziezy z terenu powiatu
pruszkowskiego, a w szczegdlnosci Piastowa, a takze na konkurencie i rozwdj dobrych tradycji
ksztalcenia w LO im. A. Mickiewicza. W zwiqzku z powyzszym prosze o przekazanie Zarzqdowi
Powiatu Pruszkowskiego swego stanowiska lub wiasnej propozycji wspélpracy.”

To jest pismo, ktore mozna powiedzie¢, ze nie znaczy nic, albo znaczy bardzo wiele. Nie znaczy
nic w kontekscie, ze jest to kurtuazja i mowi sie o tym, ze dobra wspdlpraca powinna
obowigzywa¢, ale w kontekscie umowy o tym, ze trzeba tonowaé¢ bezemocjonalne wydatki
w najblizszych latach, nalezy powiedziec, ze jest cos nie tak. Radny Pan Sipiera zwracajac si¢
do radnych powiedzial, ze przed gtosowaniem powinni mie¢ swiadomos¢, Ze te decyzje to nie
jest wyraz wieloletnich przemyélen, tylko jest to kalkulacja na dang chwile. Nawet gdyby byta
ona oparta o czynniki merytoryczne, to tylko i wylacznie wynika z obecnej sytuacji. To nie jest
plan dzialania wieloletniego. To jest przejaw polityki, ktora si¢ stosuje. Raz chce sig byc
partnerem, a jak jest to niewygodne, to juz partnerstwa nie ma.

Radna p. Elibieta Smolinska Starosta powiedziala, ze bardzo sie cieszy, ze Pan Radny
przytoczyl to pismo, bo $wiadczy ono o tym, ze Zarzad Powiatu Pruszkowskiego nigdy nie miat
zlej woli w stosunku do zadnej ze szkol piastowskich. Byly roznego rodzaju propozycje. Pismo
to zostalo przestane do Pana Burmistrza po posiedzeniu Zarzadu Powiatu, w ktdérym uczestniczyt
Pan Burmistrz, ale niestety nie bylo zadnej odpowiedzi ze strony Burmistrza. Stad tez taka
propozycja zostala ponowiona Panu Burmistrzowi Kubickiemu na kolejnych spotkaniach.
Rozmawiano z Burmistrzem o tym, ze mozna mysle¢ o wspdtwlasnosci w sytuacji, gdy na tej
nieruchomosci beda prowadzone wspdlne zadania - Miasto Piastéw bedzie prowadzilo swoje
zadanie, czyli gimnazjum, a Powiat Pruszkowski bedzie prowadzil swoje zadanie, czyli szkole
poinadgimnazjalng. Wzajemne porozumienia ustalityby, kto bylby organem prowadzacym w tej
sprawie. Na t¢ propozycje tez jeszcze nie ma odpowiedzi, ale jest ona caly czas aktualna,
poniewaz Zarzad Powiatu proponujac réznego rodzaju rozwiazania ma na celu racjonalizacje
w tej trudnej sytuacji, szczegélnie demograficznej, ktora ma bardzo duzy wplyw na obie
placéwki. Obie szkoly piastowskie - LO im. A. Mickiewicza i ZS im. F. Nansena prowadzo_ne 33
przez dwa organy prowadzgce i dokonuje si¢ migdzy nimi rywalizacja. Wzajemnie odbieraja
sobie uczniéw, a tylko 18% ucznidéw konczy gimnazja w Piastowie. Stad tez dzialania Zarzadu
Powiatu ida w kierunku potaczenia szkét w jednym budynku i prowadzenia ich przez jeden
organ prowadzacy. Doprowadziloby to do eliminacji rywalizacji i zapobiegloby doprowadzeniu
do wygaszenia ktérejkolwick ze szkol. W takiej sytuacji, jaka jest dzisiaj, bez wzglgdu na to kto
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jest organem prowadzacym, szkoly beda si¢ sukcesywnie wygasza¢. Celem Zarzgdu Powiatu jest
to, aby Piastow mial swoja szkole. Szkole dobra, na odpowiednim poziomie. Tak napra\ydq
nie bedzie istotne, kto bedzie organem prowadzacym. Natomiast propozycja Zarzadu .P0w1a‘_£u
wejécia we wspotwlasnosé z Miastem Piastow jest nadal aktualna. Bardzo duzo niepokoju
wprowadza plotka, ze kto$ chce na sil¢ sprzeda¢ t¢ nieruchomos¢. Ta nieruchomos¢ w planach
Miasta Piastowa jest przeznaczona na cele o§wiatowe i nikt inny jak tylko Rada Miasta Piastowa
moze zmieni¢ to przeznaczenie. Powiat nie wystgpowat nigdy o to, aby przeznaczenie tej
nieruchomosci byto zmienione. Powiatowi odpowiada dotychczasowe przeznaczenie. Powiat nie
szuka inwestora. Pani Starosta powiedziala, ze chcialaby, aby radni przyjeli to o$wiadczenie,
ktore sklada w imieniu wlasnym i kazdego Cztonka Zarzadu Powiatu z osobna, z¢ nie ma
zamiaru i nigdy nie bylo zamiaru sprzedazy tej nieruchomosci. Te nieruchomosci powiatowe,
ktore wystawiane sa do sprzedazy, chociaz sa atrakcyjne lokalizacyjnie, nie maja nabywcow.
Pani Starosta powiedziala, ze chcialaby zeby plotka na temat sprzedazy nieprzemyslane;j,
czy jakiej$ kombinowanej raz na zawsze padla, bo to jest nieprawda.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca przypomniata, ze o 16.30 rozpoczyna sie
druga sesja na ktdra zaproszone sa dzieci - laureaci konkursu i poprosita, jezeli jest to mozliwe,
o przyspieszenie tempa pracy. Rozumie powage sytuacji, ale dyskusja powraca ponownie
do historii.

Rady p. Lechostaw Dowgwillowicz-Nowicki zwrocil si¢ do Radnego Pana Sipiery z pytaniem,
poniewaz nie jest to pierwszy przypadek z jakim Powiat si¢ spotyka w kwestiach szkoty.
Zapytal, jak Pan Radny Sipiera glosowal, kiedy w przeszlosci byla postawiona kwestia
likwidacji ZS Agroekonomicznych w Pszczelinie i dlaczego tak glosowal wtedy, a dzisiaj jest
po tamtej stronie?

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze jest taka metoda, Ze jak sie nie wie, jak uderzy¢
w przeciwnika to si¢ robi ad personam. Wowczas byla kwestia prowadzenia szkoly przez nowy
Zarzad. Nie bylo pomystu 1 szkola ta po prostu umarla. Takie byly fakty i tak naprawdg
glosowanie bylo nad tym, czego juz nie bylo. Taka polityka byta prowadzona przez tamten
Zarzad i tak si¢ stalo. Wtedy chyba bylo glosowanie jednorodne, wszyscy glosowali
za likwidacja. Nastgpnie powiedzial, ze obecna sytuacja jest absolutnie inna. Jezeli dzisiaj
koalicja rzadzaca 1 Zarzad moéwi, ze jest to racjonalne dzialanie, to o czym mowa, skoro jest
jakas komunikacja pomiedzy Powiatem a Miastem Piastéw co do rozbudowy Liceum
im. A Mickiewicza i jednoczesnie wklada si¢ pieniadze w inwestycje ZS im. F. Nansena. Czy to
jest racjonalne? Czy to swiadczy o gospodarnosci czy o niegospodarnosci? Zapytat, jaki jest
pomyst na edukacj¢ w tym powiecie? Pan Radny Sipiera postawit teze, Ze dzisiejsze glosowanie
bedzie tylko i wylacznie préba Zarzadu, zeby to zrobié i bedzie glosowaniem doraznym,
podpigtym pod plaszczyk ekonomii, logiki itd. Liceum funkcjonuje w ramach Miasta Piastéw
na mocy porozumienia. Kiedys byla wola wspolpracy. Dlaczego to niszezyé? Uwazamy,
ze lepiej tego nie rusza¢. Argumenty zwiazane z aspektem finansowym - zacznijmy od siebie.
Przypomnial, ze w styczniu tego roku Zarzad planowal przeniesienie ZS im. F. Nansena
w Piastowie do Zespotu Szkét przy ul. Gomulinskiego w Pruszkowie i w ciagu krotkiego czasu
ta polityka zmienia sig o sto osiemdziesiat stopni. Co$ tutaj znowu nie zafunkcjonowato. To nie
przejdzie bez bolu. Nie méwmy o tym, Ze to jest racjonalne i ekonomiczne. To jest poddane
pewnej presji czasu. Takie traktowanie samorzadu Piastowa jest nie fair. Traktuje sie go jak
gdyby nizszy podmiot. :

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta zapytata, kto tak traktuje?

Radny p. Zdzislaw Sipiera odpowiedzial, ze Powiat. W tej chwili jest decyzja Zarzadu, ale nie
wiadomo, jaka bedzie decyzja Rady. Zapytal, co sie stalo, ze w ciaggu miesigca zostata
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catkowicie zmieniona taktyka i na sesji majowej jest juz przeniesienie LO im. A Mickiewicza
do ZS im. F. Nansena? To jest podstawowy element pytania i prosit o odpowiedz.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, ze odniosta wrazenie, iz argumentacja Pani Starosty
przedstawiona po naradzie Zarzadu zmierza do tego, ze szkoly te powinny znalez¢ si¢ w jednym
budynku pod jedng administracja. Pania Radng Borodzicz powiedziata, ze na poczatku sesji
deklaracja byla taka, iz szkola =zostaje w swojej dotychczasowe] siedzibie przy
ul. 11 Listopada. Zapytala, czy ma rozumieé, ze na ul. 11 Listopada ,,dokoptuje sie” Szkole
Nansena, moze w przyszlym roku. Piastow doklada co roku ponad 630 000 zt do szkoty, wiec
na cztery miesiace przypada ponad 200 000 zl. Czy mamy to przewidziane i zatwierdzone
w budzecie? Beda to koszty dodatkowe, ktére poniesiemy, o ile Nansen pozostanic w swojej
siedzibie, a Liceum Mickiewicza w swojej.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze z wypowiedzi Pani Radnej Borodzicz
wnioskuje, iz jest ona za tym, aby obie szkoty byly w jednej siedzibie.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziata, ze absolutnie nie.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze wypowiedz dotyczaca idei rozpoczetych
dziatan byta wypowiedzia szczerg. Pani Starosta przedstawila swoje zdanie i zdanie Zarzadu.
Nawet przy deklaracji zlozone] wspdlnie z Panem Burmistrzem réwniez zostato to powiedziane.
Pani Starosta oraz Zarzad nie zmieniajg zdania i nadal utrzymuja, ze takie rozwiazanie bytoby
najlepsze.

Radna p. Ewa Borodzicz zapytala, na ile ekonomicznie uzasadnione jest w takim razie
przejecie kosztdw prowadzenia Liceum Mickiewicza na okres wrzesien-grudzien.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze zadata Panstwu Radnym pytanie,
czy rozstrzygamy sprawe kierujac sie ekonomig czy etyka. Zarzucacie Panstwo Zarzadowi,
ze raz jest nieekonomiczny, raz jest nieetyczny. Musimy w tej sytuacji wybraé zioty srodek.
Nie chcemy nikomu zrobi¢ krzywdy. Cheemy tylko, aby nie powstala taka sytuacja, zeby szkoty
zaczely umieraé. Wskazuje na to ilosé ucznidw.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, ze Liceum Mickiewicza jest w bardzo dobrej kondycji
i ta sugestia jest zupelnie nieuprawniona.

Radny p. Tomasz Osinski poprosit Panig Przewodniczaca o wyrazenie zgody na spotkanie
Komisji Edukacji, Promocji, Kultury i Sportu. Czas leci, a mamy zaopiniowaé projekt uchwaly.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta dodala tylko, ze w Liceum Mickiewicza jest w tej chwili
163 uczmow, a w Zespole Nansena 150 uczniow. Te liczby méwia same za siebie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zarzadzila przerwg¢ na poﬁe;dzenjg
Komisji Edukacji, Promocji, Kultury i Sporu oraz Komisji Budzetu, Administracji,

Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego.

Radny p. Zdzistaw Sipiera po przewie przypomnial swoj wezesnigjszy wniosek o glosowanie
imienne do protokotu.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zwrécila sig¢ do I.’.rzewodn'iczatcych
Komisji o przedstawienie opinii Komisji na temat projektu uchwaty i propozycji stanowiska.
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Radny p. Tomasz Osinski Przewodniczacy Komisji Edukacji, Promocji, Kultury 1 Sportu
poinformowat, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly radnych.

Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji, Bezpieczenstwa
i Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja negatywnie zaopiniowala projekt uchwaty
/5 glosami ,,za”, 8 glosami ,,przeciw”, 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢”/.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady powiedziala, ze dzigki aparaturze
do glosowania w kazdej chwili mozemy wyséwietli¢ imienne wyniki glosowania. Zapytata
wnioskodawce radnego Pana Sipierg czy wyraza na to zgode.

Radny p. Zdzislaw Sipiera wyrazil na to zgodg 1 powiedzial, ze bedzie to ulatwieniem.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddala pod glosowanie uchwate w
sprawie stanowiska dotyczacego przejecia przez Powiat Pruszkowski prowadzenia Liceum
Ogolnoksztalcacego im. A. Mickiewicza w Piastowie i przeniesienia jego siedziby /BR-384/13/.

Glosowanie:

Rada Powiatu w obecnosci 24 radnych: 10 glosami ,,za”, 14 glosami ,,przeciw”, przy braku
glosow ,wstrzymujacych si¢” nie podje¢la uchwaly w sprawie stanowiska dotyczacego
przejecia przez Powiat Pruszkowski prowadzenia Liceum Ogdélnoksztalcacego
im. A. Mickiewicza w Piastowie i przeniesienia jego siedziby. Protokol glosowania imiennego
stanowi zalacznik nr 7 do protokolu.

Ad 4

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowala, ze kolejnym
punktem porzadku sa — Interpelacje 1 zapytania radnych.

W tym punkcie radni nie zabrali glosu.

AdS5

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym
punktem porzadku sg — Wnioski i o$wiadczenia radnych,

Radny p. Tomasz Osinski na rece Przewodniczacej Rady zlozyl oéwiadczenie o nastepujace)
tresei:

,»Uprzejmie informuje, ze z dniem 22 maja 2013 roku rezygnuje z cztonkostwa w klubie radnych
,»Wspolnie dla Powiatu”. Rezygnacja wynika ze wzgledow osobistych”. Rezygnacj¢ zlozy na
pismie.

Ad 6
Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady o godzinie 16.40 zamknela XXVI
Sesje Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Prgewodniczacy

Protokét sporzadzity:
Halina Gorezynska - m {
Katarzyna Szwech -
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